Septiembre
2024

Controversias

Forum por una lzquierda Comunista Internacionalista

» Ecos de la Izquierda Comunista
* Presentacion de la reunidén internacionalista de Arezzo

> 1825-2025 — Dos siglos de lucha de clases

» Sujeto revolucionario y conciencia de clase

» Bipolarizacion geoeconémica et lucha de clases mundial
> El verano de la colera — ;Reinicio histérico de luchas?

> El papel central de la guerra en el capitalismo

> Por un analisis marxista y no esquematico de las guerras
» Proclama sobre la guerra y el capitalismo

» Gaza — El horror y sus mentiras

» jRevolucion! ;Politica o social?
> Los ‘comunizadores’y el periodo de transicion

La emancipacion de los trabajadores sera obra de los trabajadores mismos




En este numero

Crisis desde 1929

1918 i
50 | — Tasade ganancia = Ganancia / Kf EStadOS Un|dOS 2013 - 5

—— Tasa de plusvalia = Ganancia / Salario
45

1906
40 - 1926 4
35 - «
VUN 1933
30 - 3
|
25 -
1914 1566
2000
20 - 2
1958
15 -
10 - -1
5 -
1932

0 TTTTTTTI T T T T I T T T T T I T T T T T T T T T T I T T T T T e T T T T T T T T T I T T e T T T T T T e T T T T T I T T T T T T T T e T T I T T T e T T T e T T e T T T T T T T T I T T T I I T T T T AT T I T T T T T I I T I T I T T ITTIToTT 0

O n O N O N O N O N O N O N oo wowmowmwoO wmo wmwo wmoO wmowmo

N N 0 0 O 00 O O o o4 &N o m M I n N N ©® 0 O O © © o «d

Q 00 0 0 0 0 O O O & O O O O OO O O O OO O & v b OO O O O O O

B T B T = = T T B e B B L B B B e B B I I T T T = A > A Y SC I SN o

Este nimero esta dedicado integramente a los textos
y debates surgidos del encuentro internacionalista de
Arezzo, celebrado en junio de 2024 entre elementos y
grupos que se declaran miembros de la Izquierda
Comunista.

Publicamos la carta de invitacién y un resumen de
los debates (pags. 3-6). Tres temas se han tratado:

1- El estado del equilibrio de poder entre las clases.

2- La guerra y sus implicaciones para la clase obrera
y los revolucionarios.

3- La necesidad o no de un periodo de transicién
entre el capitalismo y el comunismo.

Cuatro articulos estan dedicados al estado de
la lucha de clases. El primero (pags. 7-15) ofrece
una perspectiva histérica de dos siglos de lucha de
clases (1825-2025). El segundo (pag. 16) reproduce el
texto introductorio del encuentro de Arezzo sobre los
cambios en la composicién de la clase obrera y los
efectos de la crisis econdémica y ambiental en el
desarrollo de la conciencia revolucionaria. El tercero,
pags. 17-23, es nuestra propia contribucién sobre
este tema: destaca la necesidad de considerar el
desplazamiento del centro de gravedad del
capitalismo global hacia Asia y de evaluar la lucha
de clases a una escala verdaderamente internacio-
nal, no solo en el Occidente anteriormente
desarrollado. El cuarto, pags. 24-27, examina, a nivel
cuantitativo, cualitativo e histérico la relevancia o no
de una nueva ‘ruptura histérica’ en la lucha de clases

desde el verano de 2022, tal como propugna la
Corriente Comunista Internacional.

Los cuatro articulos siguientes abordan la
cuestion de la guerra, que ocupa un lugar
destacado en el periodo actual con los dos grandes
conflictos en Ucrania-Rusia y Oriente Medio. El
primero, pags. 28-29, reproduce el texto introducto-
rio de la reunién de Arezzo sobre el papel central de
la guerra en el capitalismo y sus efectos en las
perspectivas de la clase obrera y la clase dominante.
El segundo, pags.30-41, critica las visiones
esquematicas defendidas en este texto introductorio
e intenta restablecer las verdaderas causas de las
guerras. El tercero, péag. 42, reproduce la
Proclamacién sobre la Guerra y el Capitalismo,
resultado de los debates de la Semana Antibélica,
de Praga, proclama también debatida y modificada
en Arezzo. El cuarto, pags. 43-51, denuncia tres
grandes mentiras sobre la guerra actual en Oriente
Medio.

Los dos articulos siguientes abordan el periodo
de transicién. El primero, pags. 52-60, enfatiza la
necesidad de replantear las tareas durante el
‘comunismo inferior’, teniendo en cuenta el siglo y
medio de desarrollo capitalista desde Marx. El
segundo, pags. 61-64, reafirma las lineas generales
de Marx sobre el periodo de transicién y demuestra
que la visién de los comunizadores no es mas que
una repeticién del antiguo programa anarquista.
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Reunidon internacional en Arezzo — junio de 2024

Como presentacién publicamos la carta de invitacién y un
breve resumen de su organizacién. Se abordaron tres
temas: (1) el estado del equilibrio de poder entre las clases,
(2) la guerra y sus implicaciones para la clase obrera y los
revolucionarios, y (3) la necesidad o no de un periodo de
transicion entre el capitalismo y el comunismo.

Carta de invitacion

Estimados Camaradas:

El propésito de esta carta es informarles sobre la
organizacién de un segundo encuentro
internacionalista. El primero tuvo lugar en mayo de
2023 en Bruselas. La informaciéon sobre este primer
encuentro estd disponible en inglés y francés aqui:
Pl-francais, Pl-english, Controverses-FR,
Controversies-GB.

El objetivo principal de esta carta de invitaciéon es
evaluar el interés de los invitados. Esta propuesta
debe considerarse una extensién organica del
encuentro del afio pasado. Por lo tanto, solo una vez
que hayamos evaluado el nimero de interesados
podremos especificar los criterios para el nimero de
participantes; esto se debe principalmente al aforo
limitado.

En su respuesta indiquen por favor si estan
interesados en participar y, en el caso de grupos, el
numero de delegados que quisieran asistir. Si no
pueden asistir o no estan interesados, por favor,
haganoslo saber también.

Criterios

El primer encuentro se dedicé a debatir sobre la
trayectoria  histérica del capitalismo. Sirvié
principalmente como punto de partida para reavivar
el debate y conocernos. Ademéas, abordamos la
situacién internacional a todos los niveles (econémico,
imperialista, ecoldgico, etc.) y, por supuesto, la lucha
de clases por un movimiento revolucionario liderado
por la clase obrera y sus implicaciones activistas
(¢qué hacer o no hacer?).

Para esta préxima reunién, no vemos sentido en
restringir ain mas los criterios de participacién
basados en las “posiciones”, ya que: (a) la conferencia
no representa una plataforma ni una organizacién
politica, y (b) el objetivo de la conferencia es
desarrollar al maximo la comprensién del
capitalismo, su momento histérico y sus

implicaciones para la lucha de clases y Ila
intervencién revolucionaria. Los participantes de la
conferencia tienen la libertad, total o parcial, de
desarrollar iniciativas conjuntas (declaraciones,
intervenciones, agrupaciones, etc.), pero este no es el
propdsito principal de estas reuniones.

En consecuencia, hemos mantenido tres criterios
principales para invitar a los participantes a la
primera reunién:

1- Defensa del internacionalismo proletario.
2- El deseo de un debate no sectario.
3- Proximidad politica.

Orden del dia

Los debates se prepararan mediante la distribucién
de textos antes de la conferencia. A continuacién, se
sugieren algunos puntos para la agenda (ademas de
la actualidad mundial, que puede o no ser objeto de
un punto aparte):

1. El1 sujeto revolucionario. ;Cémo afectan los
cambios en la composicién de la clase trabajadora y
los efectos de la crisis econdémica y ambiental
capitalista al desarrollo de la conciencia
revolucionaria?

2. La guerra, su papel central en el capitalismo y
sus efectos en las perspectivas de la clase
trabajadora y la clase dominante.

3. La transicién al comunismo: la visién clésica de la
revolucién como una victoria politica seguida de un
periodo de transicién durante el cual la economia
capitalista se transforma gradualmente es
cuestionada por el movimiento de comunizacién, que
afirma que la revolucién misma es el periodo de
transicién durante el cual se abolen las clases y el
valor.

4. ;Qué perspectivas prevemos para estas reuniones
(con qué frecuencia, si solo para debatir o también
para tomar posiciones) y para la lista de correo (solo
para organizar las reuniones o también para
continuar los debates que tuvieron lugar en ellas)?

La reunidon de Bruselas se desarrollé en un ambiente
de respeto mutuo, sin grandilocuencias, insultos ni
ataques personales, y esperamos que asi sea en la
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préxima reunién. El objetivo es desarrollar una red
de camaraderia que permita la circulacién de ideas y
analisis, y reunir a grupos e individuos que abogan
por la revoluciéon y que de otro modo no podrian
reunirse en persona.

Logistica

[...] Sin embargo, si surge la necesidad, se pueden
facilitar fondos para viajes, etc.

Perspectiva Internacionalista y Controversias,
23 de marzo de 2024

Respuestas a la invitacion

Dado el positivo resultado de la reunién anterior,
celebrada en Bruselas en mayo de 2023, los
organizadores se han esforzado por invitar y dar la
bienvenida a mas personas y grupos interesados en
participar en este foro de debate.

Con base en los tres criterios establecidos en la carta
de invitacién, se comunicé aproximadamente a
cincuenta grupos y participantes. Unos veinte no
respondieron; otros veinte aceptaron la invitacién,
pero lamentablemente no pudieron asistir.
Finalmente, un grupo decliné la invitacién por
considerar que el tiempo y la organizacién no
permitian una preparacién eficaz e informada para
esta reunién. Si bien la organizacién de esta reunién
sufrié multiples retrasos y una apretada agenda de
iniciativas paralelas (semana contra la guerra en
Praga y un ‘campamento de verano’ en Poznan), no
impidié que aproximadamente diez participantes y
grupos de seis paises diferentes participaran y
debatieran activamente durante dos dias completos.

Los debates

1- Los textos a debate

El lector encontrara aqui los textos propuestos para
el debate sobre los temas del programa. Algunos
estan disponibles en linea a través de sus enlaces;
otros se publican en este nimero y estan marcados
con ® o se publicaran posteriormente.

Controversias
® Bipolarizacién geoeconémica y lucha de clases — C.Mcl
® Por un andlisis marxista y no esquematico de las guerras

Perspectiva Internacionalista

® Sujeto revolucionario y conciencia de clase — Sanderr

® El papel central de la guerra en el capitalismo — Sanderr
La revolucion y mas alla — JA & Marlowe

Tendencia Comunista Internacionalista

El papel econémico de la guerra en la fase decadente del capitalismo
El derrotismo revolucionario hoy: algunas respuestas

El periodo de transicién y sus disidentes

Del Capitalismo al Comunismo

0Old Moles Collective

(Como se puede construir una sociedad comunista? — P. Sutton
Que es el derrotismo revolucionario - Lars Torvaldsson

Notas para debate sobre derrotismo revolucionario — KIT exCWO

Fermento Obrero Revolucionario
® jRevolucién! ;Politica o social? — Eulogio

Pantopolis
La izquierda germano-holandesa y el periodo de transicién

Association Archives Antonie Pannekoek
La solucién econdémica para el periodo de transicién del
capitalismo al comunismo — GIK — Parte 1 ; P2 ; P3 ; P4 ; P5.

2- El contenido de los debates

Por razones ajenas a su voluntad, los dos camaradas
de Controversias que partian hacia Italia no
pudieron asistir a la reunién. Por lo tanto, a riesgo
de frustrar a nuestros lectores, nos vemos obligados
a remitirlos a las paginas web de los demaés
participantes (véase mas arriba). Sin embargo, dado
que contribuimos activamente a la preparacion de
esta reunién, nos enteramos de ella por algunos de
los presentes, redactamos un informe de los debates
basado en las notas de un camarada y
proporcionamos algunas evaluaciones, podemos
comentar aqui algunas cosas, necesariamente
subjetivas y con todas las limitaciones que nuestra
ausencia pueda conllevar.

Sobre el sujeto revolucionario

La introduccién a este debate se publica en la
pagina 16 de esta revista. Se centra en los cambios
en la composicién de la clase trabajadora e intenta
examinar cémo los efectos de la crisis econémica y
ambiental capitalista afectan al desarrollo de la
conciencia revolucionaria. Las preguntas que plantea
esta introduccién son pertinentes y merecen debate.
Sin embargo, consideramos necesario responderla
porque solo presenta un panorama limitado al
proletariado del ‘Occidente desarrollado’. Sin
embargo, y método de andlisis marxista obliga, exige
no solo adoptar una perspectiva internacional sino
también comprender plenamente el desplazamiento
del centro de gravedad del capitalismo hacia el
Zhongguo, el Imperio del Centro, y deducir todas sus
implicaciones: econdémicas, imperialistas, politicas y
sociales... jhasta el punto de que tres quintas partes
del proletariado manufacturero se encuentran ahora
en Asia! Por lo tanto, no podemos conformarnos con
una simple descripcion de las dificultades que
enfrenta el «proletariado occidental». Por ello,
nuestra contribucién, publicada en las paginas 17 a
23 de este namero «Bipolarizacién geoeconémica y la
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lucha de clases global» se centra en esta evolucién
del capitalismo durante las dltimas tres décadas e
intenta evaluar las fortalezas y debilidades de la
lucha del proletariado en esta regién del mundo.

Los debates sobre el estado del equilibrio de poder
entre las clases (también vinculados a los debates
sobre la guerra) han generado diversas evaluaciones:
;seguimos en un estado de conflicto de clases abierto,
de guerra o de ambos a la vez? ;Esta ya derrotada la
clase obrera? ;Tendria la fuerza para bloquear el
establecimiento gradual de una economia de guerra
en Europa? Dado que estas preguntas se solapan con
otras similares en Controversias, presentamos aqui
una contribucién general que ofrece una respuesta
con la que muchos de nuestros camaradas se
identifican. Se titula 1825-2025: Dos siglos de lucha
de clases y se puede encontrar en las paginas 7 a 15
de este ntimero.

Finalmente, ninguno de los participantes en la
reunion compartié el andlisis de un resurgimiento
histérico de la lucha de clases que defiende la
Corriente Comunista Internacional (CCI). Remitimos
al lector a la critica de este analisis (tanto
cuantitativa, cualitativa e histérica) presentada en la
pagina 24 de esta revista en el articulo titulado:
«,Una nueva 'ruptura histérica' en la lucha de clases
Del verano de 2022 hasta hoy?».

Si para unos (el TCI y la AFRD) esto ocurrié a
mediados de la década de 1970, otros (PI) creen que
ocurrié durante la década de 1980, todos comparten
la idea de un profundo declive de la lucha de clases,
tanto cuantitativa como cualitativamente. Este
declive hace ain méas acuciante el peligro de guerra,
aunque, por consenso general (excepto para TCI), a
pesar de este declive, el proletariado no ha sufrido
una derrota histérica ni se alista ain bajo las
banderas nacionales como en la década de 1930, y
por lo tanto aun es capaz de alzar la cabeza y
conquistar los cielos.

Se han expresado valoraciones divergentes sobre el
impacto que la caida del Muro de Berlin tuvo en la
conciencia de clase. Par TCI, este impacto fue
negativo: el colapso de la URSS aniquil6 el suefio de
la posibilidad de una sociedad distinta al capitalismo,
mientras que fue positivo para PI, ya que era todo un
mito el que se derrumbd. Por nuestra parte, creemos
que esta cuestion debe considerarse en su
temporalidad: al principio fue negativa, pero, poco a
poco, la fracciéon de la clase trabajadora que conocid
las grandes mistificaciones de los Treinta Gloriosos,
la Guerra Fria y el control de los Partidos Socialistas
y los Partidos Comunistas, se estd convirtiendo en
una minoria muy pequefia. Hoy, la inmensa mayoria
del proletariado solo conoce la continua austeridad
de los gobiernos neoliberales, tanto de derecha como
de izquierda. En este contexto, todos los viejos mitos
se estan derrumbando, tanto los de la prosperidad
capitalista’ como los del ‘socialismo realmente

existente’ ... esto puede ser tanto negativo en el
contexto de un declive de las luchas (sectores cada
vez mas amplios de la clase trabajadora votan por
partidos populistas de derecha, incluso de extrema
derecha) como positivo en el contexto de un
resurgimiento de las luchas.

Sobre la guerra

La introduccién a este debate se publica en las
paginas 28 a 29 de este numero. Como indica su
titulo, se centra en «El papel central de la guerra en
el capitalismo y sus consecuencias para las
perspectivas de la clase trabajadora y la clase
dominante». Considerando que defiende una
concepcidon esquematica de las guerras imperialistas,
escribimos una contribucién critica que publicamos
en las paginas 30 a 41. Se titula «En defensa de un
andlisis marxista y no esquemdtico de las guerras».
Se ha ampliado para incluir, ademéas de la de PI, las
posiciones similares defendidas por el PCInt (Partido
Comunista Internacional) y la TCI (Tendencia
Comunista Internacionalista). Como era de esperar,
Phil Sutton y Sanderr discreparon de nuestra critica
y se comprometieron a responder.

La reunién también analizé un informe sobre la
Semana antiguerra de Praga y debatié y modificé
la Declaracién sobre la Guerra y el Capitalismo,
surgida de algunos de los debates alli. Fruto de un
proceso iterativo de desarrollo, se encuentra ahora
en su tercera version. Es esta ultima versién la que
publicamos en la pagina 42 de este nimero. Mas alla
de la claridad general de su contenido, su atractivo
reside en su método de desarrollo, que permitid
tender puentes y establecer contactos e intercambios
entre grupos y elementos con mal conocimiento
mutuo. Por supuesto, nadie estara totalmente
satisfecho con esta declaracién, y todos encontraran
puntos de desacuerdo en ella; nosotros también. Sin
duda, algunos la consideraran oportunista,
especialmente quienes se consideran de la izquierda
zimmerwaldiana. Por nuestra parte, creemos que
este fue el enfoque adecuado en el actual entorno
internacionalista altamente fragmentado, cuyos
elementos a veces desconfian mas entre si de la
motivacion que sienten para establecer contactos y
debates comunes.

La Declaracion sobre la Guerra y el Capitalismo fue
bien recibida por todos los participantes, pero la TCI
no la apoyé por carecer de la perspectiva de una
organizacién politica de la clase trabajadora. En el
proceso, defendié su politica de crear comités
NWBCW (No War But Class War). Los demas
participantes respaldaron la Declaracién, pero no se
identificaron con la creaciéon de comités permanentes
de NWBCW, sin ver ningun conflicto entre ambos
enfoques.
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Sobre el Periodo de Transicion

Phil Sutton, del colectivo Old Moles, introdujo este
debate basidndose en su contribucién: “;Cémo
construir una sociedad comunista?”’. Reitera los
fundamentos de la postura de la CCI sobre la
relacion entre los Consejos Obreros, el Partido y el
semiestado durante el periodo de transicién, a la vez
que intenta aclarar y actualizar las medidas y los
medios a implementar durante este periodo. Estara
disponible en linea cuando se publique este articulo.

De hecho, como se indicaba en la agenda, el
verdadero tema de discusién fue si ain era necesario
considerar la necesidad de un periodo de transiciéon
entre el capitalismo y el comunismo. De hecho, tanto
en sus escritos como en su contribucién a esta
reunién, Perspectiva Internacionalista se basa en
numerosos elementos tomados de la teoria de la
comunizaciéon, que rechaza dicha etapa (asi como
muchos otros fundamentos establecidos por Marx).

Por lo tanto, el debate en esta reunién se polarizé en
torno a una doble divisién: la visién de la CCI, la de
Perspectiva  Internacionalista 'y  quienes no
compartian estos dos analisis.

Asi, para PI, mientras exista la forma valor y su
medicién basada en el tiempo de trabajo abstracto,
también existira la posibilidad de almacenar valor, y
por ende, dinero, asi como los incentivos para un
retorno al capitalismo. Por lo tanto, serda necesario
trabajar por una rapida abolicién de la forma valor.
Esto sera posible porque la futura revolucién no sera
una nueva versién, aunque mas democratica, de
Octubre de 1917; de hecho, el desarrollo del
capitalismo deja medios que hoy permiten la
creacién de nuevas formas sociales no basadas en el
valor: la revolucién sera el periodo de transicién.

Los demaés participantes respondieron que desearian
la desaparicién inmediata de la forma valor, pero,
lamentablemente, PI no explica cémo se puede lograr
esto, y mucho menos cémo se puede implementar de
inmediato, sobre todo porque la burguesia sin duda
nos dejard un campo de ruinas. En cambio, la
respuesta que propone Marx es mucho mas
coherente y realista: el poder indiviso de un Estado-
Comuna basado en los Consejos Obreros y las dos
etapas hacia el comunismo: «a cada uno segun su
trabajo» en la primera etapa, y «a cada uno segtun
sus necesidades» en la segunda etapa, cuando se
hayan puesto todos los medios empleados para
lograrlo.

Por nuestra parte, no tuvimos tiempo de ofrecer una
contribucién sobre este tema. Sin embargo,
pretendemos llenar este vacio desarrollando un
debate dentro de nuestra organizacién basado en las
numerosas contribuciones realizadas al debate
(véase la lista de textos mencionados anteriormente),
asi como otras, ya sean histéricas, mas actuales u
originales. Ofrecemos dos en este niimero y uno en
nuestro sitio web:

1- Un texto en las paginas 62 a 60 de este nimero 8,
de hace unos cuarenta afos, pero actualizado por su
autor en una introduccién que enfatiza dos ideas
clave: por un lado, la necesidad de actualizar las
tareas previstas por Marx durante la fase inferior
del comunismo, dados los avances del capitalismo en
el ultimo siglo y medio; y por otro, la necesidad de
una interrelacién inmediata y muy estrecha de las
tareas politicas y sociales de la revoluciéon en curso.
Este imperativo es ain mds necesario, ya que
cualquier separacién entre estas dos dimensiones
corre el riesgo de abrir la puerta a retrocesos en el
proceso revolucionario. Ademas, el autor se posiciona
como un contrapunto a la comunizacién al reafirmar
los puntos principales establecidos por Marx sobre la
transicion entre el capitalismo y el comunismo.

2- El segundo texto sobre el periodo de transicién, en
las paginas 61 a 64 de esta revista, presenta las
ideas esenciales de wuna contribucién mas
desarrollada que sienta las bases para el analisis
de la transicién tal como la concibi6 Marx. Este
recordatorio se realiza mediante una critica de las
teorias de la comunizacién, en particular su
incomprension de la teoria del valor de Marx. Tras
un debate largo, critico y detallado, estas teorias
comunizadoras aparecen como lo que realmente son:
una repeticion de antiguas teorias anarquistas.

3- Finalmente, hemos publicado un extracto del
trabajo de uno de nuestros colaboradores sobre: La
izquierda germano-holandesa y el periodo de
transiciéon. Presenta de forma muy completa una

importante contribucién de este sector de la
izquierda comunista sobre esta cuestién, una
contribucién a menudo caricaturizada )
malinterpretada.

C.Mcl
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1825 — 2025: dos siglos de lucha de clases

A diferencia de muchos observadores, que se limitan
a una visiéon superficial e inmediatista de los
antagonismos entre «grupos sociales», los marxistas
utilizan su propio enfoque cientifico para analizar la
lucha de clases. En contraste con el empirismo
imperante, utilizan lo que Marx y Engels llamaron
una «concepcién materialista y dialéctica de la
historia». En otras palabras, situamos la perspectiva
histéorica y la evolucibon de las cuestiones
socioeconémicas en el centro de nuestra comprension
de la realidad a la que nos enfrentamos. En
consecuencia, ninguna evaluacién del estado de la
lucha de clases en la actualidad puede prescindir de
analizarla desde el inicio del capitalismo moderno
hasta nuestros dias. En este punto, no nos
distinguimos en absoluto de otros grupos de la

izquierda comunista que ofrecen sus propias
historias, que suelen remontarse a 1914. Sin
embargo, como el lector podra comprobar
comparando los diversos esbozos existentes,

consideramos que la interpretacién de la historia de
la lucha obrera propuesta por los actuales grupos de
la izquierda comunista contiene una serie de errores
o aproximaciones. Es esta insatisfaccion con las
propuestas de balance de la lucha de nuestra clase, y
la falta de precisién entre los revolucionarios en
cuanto a lo que estd en juego en los términos
«contrarrevolucion», «derrota fisica o politica» y
«reanudacién de la lucha de clases», lo que nos
impulsa a asumir esta tarea proponiendo un primer
esbozo. Este articulo no pretende dar una respuesta
definitiva a la cuestion de cémo evaluar las
relaciones de fuerza entre las clases. Se trata de un
primer marco de analisis, que sb6lo puede
beneficiarse de un desarrollo ulterior y de la critica.

El despertar del proletariado (1825-1848)

Segtin Marx, «la propia industria moderna acababa
de salir de la edad infantil, como lo demuestra el
hecho de que con la crisis de 1825 abre por primera
vez el ciclo periddico de su vida moderna» (Karl
Marx, El Capital Tomo I, Epilogo a la segunda
edicién alemana, 1873). En aquella época, la clase
obrera era una minoria muy pequefia de la
poblacién, y la diferenciacién entre artesanos y
obreros estaba aun en panales. Las teorias
socialistas, como las del impresor Pierre-Joseph
Proudhon de Besancon o las del sastre aleméan
Wilhelm Weitling, se dirigian principalmente a un
publico artesano. Asimismo, las grandes luchas de
las primeras décadas del capitalismo moderno fueron
protagonizadas por artesanos en proceso de

proletarizacién, como los Canuts de Lyon en 1831 y
1834. Ademas del predominio de la artesania en esta
protoclase obrera, otro rasgo especifico de la lucha de
clases de la época fue la alianza histéricamente
justificada entre el proletariado y la pequena y
mediana burguesia contra el feudalismo. Asi, el
movimiento cartista, con sus demandas politicas de
sufragio universal masculino y reforma electoral, asi
como su composicion, con un ala izquierda proletaria
y socialista en torno a figuras como Ernest Jones y
George Julian Harney y un ala derecha no socialista
en torno a Feargus O'Connor, y su alianza con los
radicales britanicos pequenoburgueses, encarnaba
esta estricta no diferenciacién entre proletariado y
pequeiia burguesia. No fue hasta la revolucién de
1848 cuando las dos categorias sociales quedaron
separadas por las barricadas.

Hacer permanente la revolucion: el
proletariado se hace auténomo y lucha
por su propia revoluciéon (1848-1849)

En visperas de 1848, el desarrollo numérico de un
proletariado concentrado en los grandes centros
urbanos e industriales, como Manchester, condujo a
una orientacién mas estrictamente proletaria dentro
del socialismo. Fue en 1847, bajo el impulso de Karl
Marx y Friedrich Engels, cuando la antigua Liga de
los Justos, de orientacién socialcristiana y con una
fuerte afiliacién artesanal, se transformé en la Liga
de los Comunistas. Fundada en Inglaterra, la Liga se
concibié desde el principio como una organizacién
internacional con miembros britanicos, franceses y
alemanes. La clase obrera estaba preparada para
entrar en escena cuando la crisis econémica de 1847
condujo en los afnos siguientes a una secuencia de
luchas revolucionarias en toda Europa: en Sicilia
entre enero y abril de 1848; en Francia entre febrero
y junio de 1848; en Mildn en marzo de 1848; en
Polonia entre marzo y mayo de 1848; en Dinamarca
entre marzo de 1848 y junio de 1849; en Alemania
entre marzo de 1848 y el verano de 1849; en Hungria
entre marzo de 1848 y agosto de 1849; en Austria
entre marzo de 1848 y noviembre de 1849. Los
proletarios ocuparon frecuentemente el primer lugar
en estas revoluciones burguesas, a menudo dirigidas
por lideres pequefioburgueses o burgueses como
Ledru-Rollin en Francia, Mazzini en Italia, Kossuth
en Hungria, Hecker y Struve en Alemania, Blum en
Austria. Al comienzo de la oleada revolucionaria,
Marx y Engels apoyaron al pequefioburgués Partido
Democratico, cuyo portavoz en Alemania era el Neue
Rheinische Zeitung. Marx fue vicepresidente de una
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asociacién democratica en Bruselas y participd
activamente en los preparativos de un levantamiento
armado a favor de la republica en Bruselas, donando
grandes sumas de dinero para el armamento de los
obreros bruselenses. También participé en los
preparativos de un levantamiento armado en
Colonia, en conexién con los elementos clericales y
liberales que trabajaban para separar las provincias
renanas de Prusia !. Por su parte, Friedrich Engels y
Wilhelm Willich lucharon en las barricadas de
Elberfeld en un cuerpo de voluntarios opuesto a las
tropas prusianas. Sin embargo, debido a los sucesos
de junio de 1848 en Francia, cuando la guardia
nacional pequefoburguesa, atemorizada por los
«rojos» y el «reparto», masacré a los proletarios
sublevados, y a la cobardia de la burguesia alemana,
que se negbd a dirigir su revolucién contra el rey
prusiano, Marx y Engels llegaron a la conclusiéon de
que la alianza ad hoc entre proletariado y burguesia
yva no era valida, y que ahora se trataba de
proclamar la «revolucién permanente», es decir,
luchar para que, una vez alcanzados los objetivos
burgueses, la revoluciébn continuara hasta
convertirse en revolucién proletaria. Sin embargo, en
1849, constatando la estabilizacién del capitalismo
tras el crac de 1847 y el fracaso de las luchas
revolucionarias, aplastadas por las potencias
reaccionarias rusa y austriaca, Marx y Engels
identificaron las transformaciones de la situacion.
Comprendieron que el proletariado habia sido
derrotado y que estaba en marcha un periodo de
contrarrevoluciéon. Frente a la izquierda
inmediatista de August Willich y Karl Schapper, que
defendia la continuacién de la lucha revolucionaria,
Marx y Engels disolvieron la Liga de los
Comunistas 2, priorizaron el trabajo de profundiza-
cién tedrica y contaron con una nueva e inevitable
crisis econémica para una reanudacion de la lucha
del proletariado, que pondria fin definitivamente al
periodo contrarrevolucionario.

Una contrarrevolucion victoriosa,
un proletariado derrotado y la
necesidad de profundizar en el

conocimiento tedrico (1850-1864)

Durante los quince afios siguientes, el proletariado
europeo fue incapaz de afirmarse como clase
antagénica a la burguesia triunfante. Cuando no

1 Véase la seccion «Preparaciéon de la revolucion (1847-
1848). Las actividades del partido de Marx: De febrero de
1848 a principios de marzo de 1848» en El partido de clase,
editado por Roger Dangeville, disponible en linea en
marxists.org (en francés).

2 Véase la carta de Marx del 19 de noviembre de 1852: «...A
propuesta mia, la Liga se disolvié aqui y decidié que no
tenia razén para seguir existiendo..» (NB: Traduccién
nuestra)

estaba desorganizado, como en Alemania, estaba
encuadrado por facciones demagégicas de la
burguesia, como en Francia tras el principe
Napoleén-Jérome Bonaparte y el aventurero Armand
Lévy. Como corolario de esta ausencia histérica del
proletariado, Marx y Engels depositaron sus
esperanzas en una lucha entre los Estados liberales,
Inglaterra en primer lugar, y Rusia, y previeron,
aunque provisionalmente, la posibilidad de una
revolucién burguesa con tendencias socialistas
plebeyas y agrarias en China con la revuelta
Taiping 3. El panfleto de 1853 Lord Palmerston, que
denunciaba la politica exterior rusoéfila del estadista
briténico, y el apoyo critico de Marx y Engels a la
alianza franco-britanica-otomana contra el Estado
ruso durante la guerra de Crimea de 1853-1856,
deben interpretarse en este sentido. Miés
significativo aun, Marx decidi6 dedicar este periodo
de calma en la lucha de clases al desarrollo tedrico
del socialismo cientifico, y en particular a su obra
maestra sobre la critica de la economia politica, El
Capital. Entre 1857 y 1863, Marx escribi6 el primer
libro de El Capital, el inico que logré completar.

El retorno del proletariado como
clase revolucionaria e
internacionalista y el apogeo de
la Comuna de Paris (1864-1871)

Marx esperaba una revolucién al final de la crisis
econémica que previé hacia 1857-58. En realidad,
pasarian algunos afios antes de que el proletariado
resurgiera como clase «para si», opuesta al
capitalismo. En septiembre de 1864, se fundd la
Asociacion Internacional de Trabajadores (AIT) en
un congreso celebrado por iniciativa de los
sindicalistas britdnicos, que reunié a trabajadores
militantes de Inglaterra, Francia, Alemania e Italia.
Fue el resultado directo de varias discusiones,
principalmente entre proudhonistas franceses,
agrupados en torno a Tolain, que habia logrado
defender una perspectiva auténoma frente al
Imperio bonapartista, y sindicalistas ingleses, en
torno a George Odger. En cada uno de estos paises se
formaron organizaciones obreras de orientaciones a
veces confusas, que proclamaban la necesidad de una
solidaridad de clase que trascendiera las fronteras.
Karl Marx apoyé esta iniciativa, hasta el punto de
redactar los Estatutos y el Discurso Inaugural de
esta Primera Internacional, y ocupar un puesto en el

3 Véase la famosa cita de Marx: «Cuando nuestros
reaccionarios europeos, en el curso de su inminente huida a
través de Asia, lleguen por fin a la Gran Muralla China, a
las puertas que conducen al hogar de la reaccién y del
conservadurismo primitivos, quién sabe si no encontrardn
escrita en ella la leyenda: République chinoise Liberté,
Egalité, Fraternité». (Neue Rheinische Zeitung - politisch-
oekonomische Revue nr. 2, febrero de 1850; Karl Marx,
Restos literarios, vol.3, paginas 444-5).
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Consejo General. En toda Europa, el proletariado
demostré su solidaridad reforzando su organizacién y
organizando una serie de huelgas. También proclamé
su solidaridad con la lucha de la Unién Norteameri-
cana, dirigida por Abraham Lincoln, contra los
estados secesionistas y esclavistas del Sur. Aunque
ajena a la AIT, una parte de la clase obrera alemana
se uni6 en torno a una de sus primeras organizacio-
nes politicas, la 'Allgemeiner Deutscher Arbeiterve-
rein’ (ADAV; Asociacién General de Trabajadores
Alemanes), fundada por Ferdinand Lassalle. En
Francia, entre 1869 y 1871, militantes de la AIT
como el proudhonista Eugéne Varlin libraron una
serie de luchas notables, ganandose a sectores cada
vez mas amplios de la clase obrera. Cuando Francia
entrd en la guerra contra Prusia, y mas aun con la
proclamacion de la Republica en septiembre de 1870,
la seccién francesa de la AIT, junto con los
blanquistas, defendié una perspectiva de apoyo a la
guerra en el bando francés, pero sobre una base
auténoma. Esto llevé a la organizacién de 'Comités
d'arrondissements' [distritos de ciudades],
centralizados en el Comité Republicano Central de
los veinte arrondissements. Con los famosos carteles
rojos que pegbé en las paredes de Paris, esta
organizacién, junto con el Comité Central de la
Guardia Nacional, desempené un papel fundamental
en la preparacién del terreno para la Comuna de
Paris, surgida espontaneamente el 18 de marzo de
1871. A pesar de una serie de errores e indecisiones
claramente identificados por Marx -como la negativa
a confiscar el Banco Nacional de Francia, o la
organizaciéon por el Comité Central de la Guardia
Nacional de elecciones municipales destinadas a
legitimar la existencia de la Comuna en lugar de
lanzar la ofensiva sobre Versalles, permitiendo a
este ultimo reorganizarse y reforzar sus tropas
derrotadas-, la Comuna de Paris representa el nivel
mas alto de conciencia de clase proletaria desde su
nacimiento. Sin embargo, sélo consiguidé resistir
entre marzo y mayo de 1871, acabando aplastada por
los ejércitos de Versalles durante la Semana
Sangrienta. Una vez maés, el proletariado se enfrenté
a una terrible derrota, tanto fisica para el
proletariado francés como politica para el resto del
proletariado europeo. Comenzé un nuevo periodo
contrarrevolucionario.

El fracaso de la Comuna abre un
segundo periodo
contrarrevolucionario (1872-1889)

Aprendiendo de nuevo las lecciones de la derrota del
proletariado, como habian hecho en 1849-50, Marx y
Engels decidieron en el Congreso de la AIT de La
Haya de 1872 hundir la organizacién trasladando su
sede a Nueva York, para evitar que cayera en manos
de las tendencias confusionistas blanquistas y
bakuninistas. Aunque existi6 formalmente hasta

1876, la organizacién dejé de desempeniar el papel de
vanguardia proletaria, consecuencia inevitable de la
entrada en una época contrarrevolucionaria. Se
volvid a hacer énfasis en el trabajo tedrico, con Marx
reanudando su trabajo en los siguientes libros de El
Capital, mientras Engels estudiaba temas tan
diversos como la Markgenossenschaft, la historia del
cristianismo primitivo y la dialéctica de la
naturaleza. Ademds, del aplastamiento de la
Comuna Marx y Engels extrajeron la leccién de que
se habia acabado el periodo de apoyo a las guerras de
construccién nacional de los Estados continentales
modernos y las luchas internas de la revolucion
liberal, que implicaban el apoyo a las fracciones
burguesas progresistas. Durante este periodo, las
minorias revolucionarias siguieron llevando a cabo la
labor de organizacién de la vanguardia proletaria, a
la que Marx y Engels aportaron apoyo o distancia
tedrica critica. Asi ocurrié en Alemania, donde
lassalleanos y eisenachistas decidieron fundar una
organizacion conjunta en el Congreso de Gotha de
1875, que Marx y Engels consideraron precipitada y
basada en un programa confuso de inspiracién
pequetioburguesa. Estos errores atestiguan una vez
mas el peso de la contrarrevolucién sobre el
proletariado. La organizacibn no tardé en
enfrentarse a la represion de Bismarck, y fue objeto
de leyes antisocialistas desde 1878 hasta 1890. Otro
sintoma de la debilidad de la conciencia de clase del
proletariado fue el crédito dado por una gran parte
del «Sozialistische Arbeiterpartei Deutschlands»
(SAPD; Partido Socialista Obrero de Alemania) a las
tesis burguesas de un aventurero como Eugen
Diihring, lo que obligé a Marx y Engels a emprender
la tarea de refutar sus tesis y reafirmar el socialismo
cientifico. En una senal de que la contrarrevolucién
estaba en decadencia, a finales de la década de 1870
y principios de la de 1880 empezaron a aparecer una
serie de partidos marxistas, como el Partido
Socialista Obrero de América en 1876, el Partido
Socialista Obrero Espaiiol en 1879, la Liga
Socialdemécrata Holandesa, la Federacién
Socialdemoécrata o el Partido Socialista Revoluciona-
rio de Romana en 18814, los Partidos Obreros
Francés e Italiano en 1882, el Partido Obrero Belga
en 1885, el Partido Laborista Noruego en 1887, el
Partido Socialista Suizo en 1888 y el Partido Obrero
Socialdemédcrata Sueco en 1889.

El nacimiento de la socialdemocracia
internacional: un proletariado renacido
frente al veneno del oportunismo y del
reformismo (1889-1905)

Hacia finales de la década de 1880, la lucha
proletaria se reanudé. Ya en 1889, un gran nimero

4Regién histérica de Italia, aproximadamente la parte
sudoriental de la actual regién de Emilia-Romaiia,
incluidas Rdvena y Rimini en la costa adridtica.
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de organizaciones socialdemdécratas de inspiracién
marxista, a veces mas formalmente que realmente,
decidieron agruparse en una nueva internacional,
bajo el patrocinio de Friedrich Engels. Tras la
ruptura definitiva con el ala anarquista del
movimiento obrero en el Congreso de Zurich de 1893,
parecia que el proletariado estaba ahora en una
posicién de fuerza. Se fortalecié a través de la lucha
de clases cotidiana, arrancando reformas a la
burguesia mediante el desarrollo de organismos
unitarios de masas como los sindicatos y los fondos
de ayuda mutua, y a través del parlamentarismo
revolucionario. Una vez organizada en masa, sera
capaz de tomar el poder, ya sea por medios pacificos,
como en Inglaterra, Estados Unidos, los Paises
Bajos® 0 en Alemania®, o por medios revolucionarios
en cualquier otro lugar. Los partidos socialdemécra-
tas estaban dirigidos por discipulos directos de Marx
y Engels, como los alemanes August Bebel y Wilhelm
Liebknecht, el ruso Georgi Plekhanov, los franceses
Jules Guesde y Paul Lafargue, y los ingleses Eleanor
Marx, William Morris y Ernest Belfort Bax. Sin
embargo, la dindmica del capitalismo de la Belle
Epoque, marcada por la penetracién colonial en todo
el mundo —compartida por Inglaterra, Francia, los
Paises Bajos, Italia, Bélgica y, aunque mas tarde,
Alemania— y por la prosperidad generalizada,
comenz6 a provocar el surgimiento de una
aristocracia obrera, que form6é una burocracia
politica y sindical y secreté su propia ideologia, el
reformismo. Formulada explicitamente por el
antiguo discipulo de Engels, Eduard Bernstein, esta
doctrina afirma que, con el desarrollo relativamente
pacifico del capitalismo, deben rechazarse todas las

5 Véase el discurso de Marx al congreso en Amsterdam de
la AIT el 8 de septiembre de 1872: «Saben que hay que
tener en cuenta las instituciones, las costumbres y las
tradiciones de los distintos paises, y no negamos que haya
paises —como Estados Unidos, Inglaterra y, si conociera
mejor vuestras instituciones, quizd anadiria también
Holanda— en los que los trabajadores pueden alcanzar su
objetivo por medios pacificos. Siendo este el caso, también
debemos reconocer el hecho de que en la mayoria de los
paises del continente la palanca de nuestra revolucién debe
ser la fuerza; es a la fuerza a la que algin dia debemos
apelar para erigir el imperio del trabajo».

6 Véase «El socialismo en Alemania» (1891) de Friedrich
Engels: «Este partido [el Partido Socialdemocrata] ha
llegado hoy al punto en que es posible determinar la fecha
en que llegard al poder casi por cdlculo matemdticon (...)
«;Cudntas veces nos han pedido los burgueses que
renunciemos para siempre al uso de medios revolucionarios,
que nos mantengamos dentro de la ley, ahora que la ley
excepcional ha sido eliminada y se ha restablecido una ley
para todos, incluidos los socialistas? Desafortunadamente,
no estamos en condiciones de obligar a messieurs les
bourgeois. Sea como fuere, por el momento no somos
nosotros los que estamos siendo destruidos por la legalidad.
Nos estd funcionando tan bien que estariamos locos si la
desprecidramos mientras dure la situacion. Queda por ver
st serdn los burgueses y su gobierno los primeros en dar la
espalda a la ley para aplastarnos por la violencia. Eso es lo
que estaremos esperando. Ustedes disparen primero,
sefiores burgueses».

perspectivas revolucionarias, en favor de un camino
democratico y progresivo hacia el socialismo, en
realidad, el capitalismo de Estado. Este intento de
revisar el marxismo provocdé inmediatamente una
reaccién del centro y la izquierda marxistas, en la
persona de August Bebel, Karl Kautsky y, sobre
todo, Rosa Luxemburgo con su libro jReforma social
o revolucion? La disputa se resolvié oficialmente a
favor de la ortodoxia marxista en el Congreso de
Hannover de 1899. En realidad, lejos de ser una
desviacién, las reflexiones de Bernstein simplemente
asumieron y sistematizaron las aspiraciones de esta
capa aristocratica del proletariado, dominante en los
partidos de masas y los sindicatos. Esta realidad
quedd oscurecida por la revoluciéon rusa de 1905, que
gird la socialdemocracia hacia la izquierda.

La Revolucion rusa y la politica de
masas: el ascenso de las masas
proletarias y sus repercusiones en la
Internacional (1905-1907)

La Revolucién Rusa comenz6 en enero de 1905, tras
la sangrienta represion de una delegaciéon de
trabajadores encabezada por el sacerdote Gapon
para presentar sus demandas al zar Nicolas II. A lo
largo del afo, un clima revolucionario se extendi
por Rusia, alimentado por las derrotas rusas a
manos de Japdén, con quien el zar habia estado en
guerra desde 1904. Se desarrollaron por primera vez
los métodos de lucha, que combinaban caracteristi-
cas unitarias y politicas, que caracterizarian al
proletariado a lo largo del siglo XX: motin de
marineros, con el famoso ejemplo del acorazado
Potemkin, huelgas masivas, constitucién del Soviet
de San Petersburgo, presidido por Trotsky,
insurreccion en Moscu en diciembre de 1905. La
izquierda y el centro de la Internacional,
especialmente Kautsky, se mostraron entusiasmados
con esta revolucién, que parecia representar un
punto de inflexién. La posibilidad de que el
derrocamiento de la autocracia zarista pudiera
marcar el inicio de una revolucién socialista
mundial, o al menos europea, estaba ahora
claramente en el aire. Pero este dominio de la
izquierda duré poco. Con el fracaso de la revolucién
rusa, la socialdemocracia pudo finalmente aceptar su
verdadera naturaleza.

La ilusion de un proletariado
dominante enmarcado por la social-
democracia comprobada (1907-1914)

Segtun Trotsky, fue a partir de 1907, el inicio de la
contrarrevoluciébn a escala rusa, pero con
repercusiones politicas que se extendieron al
movimiento obrero europeo, cuando la socialdemo-
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cracia complet6 su integracién en el campo burgués.
Tras la ilusién de un proletariado percibido como
una fuerza dominante en Europa, seguro de sus
«viejas y probadas tacticas», con partidos y sindicatos
de masas a su disposicién, se esconde en realidad un
coloso con pies de barro. Sin embargo, incluso la
izquierda marxista tuvo dificultades para percibir la
fragilidad de este edificio, con la excepcién de los
radicales de 1izquierda, agrupados en torno a
Luxemburg y Pannekoek, que se enfrentaron mas
directamente a la burocracia politica y sindical. Asi,
cuando Lenin participé en las controversias que
oponian a la socialdemocracia europea, siempre
apoyo6 al centro de Kautsky, al que consideraba el
auténtico representante de la ortodoxia marxista.
Asi de tenaz era la ilusién, reforzada por los
congresos de Stuttgart en 1907 y Basilea en 1912,
donde se aprobaron resoluciones internacionalistas,
afirmando que cualquier declaracién de guerra se
veria amenazada por la fuerza del proletariado
organizado. Pero las resoluciones tuvieron poco peso
frente a las fuerzas aceleradas de la historia. La
socialdemocracia se derrumbé sin luchar el 4 de
agosto de 1914, cuando los socialistas franceses se
unieron a la «Unién Sagrada» y sus homodlogos
alemanes se unieron al «Burgfrieden» (tregua
politica). Aunque no fue derrotado fisicamente, el
proletariado se enfrenté a una inmensa derrota
politica. La gran mayoria de sus organizaciones de
masas, partidos y sindicatos, revelaron su
integracion con la burguesia, y masas de proletarios,
euféricas por la promesa de una victoria fécil,
partieron hacia el frente... con flores en sus rifles...,
convencidos de que estarian de vuelta a casa,
victoriosos, para Navidad.

Revolucionarios contra la corriente
y un proletariado politicamente
derrotado (1914-1917)

En aquel momento, solo una minoria de la vieja
izquierda marxista era consciente del desastre y de
la necesidad de refundar radicalmente las bases del
movimiento obrero movimiento, rompiendo con la
vieja socialdemocracia, volviendo a las ideas
marxistas originales, especialmente en la cuestiéon
del Estado, y actualizando sus tacticas para el nuevo
periodo que se avecinaba, visto de diversas maneras
como el periodo del imperialismo (Lenin y
Luxemburgo), de la decadencia del capitalismo
(Byjarin y Trotsky), del capitalismo de Estado
(Bujarin) o de la entrada en la era de la acciéon de
masas (Pannekoek). Como expresa el titulo francés
del libro escrito por Lenin con su lugarteniente,
Grigory Zinoviev, Contra la corriente, las ideas
expresadas por los marxistas revolucionarios eran
minoritarias, y el proletariado, detrds de su
respectiva burguesia, ain no estaba en condiciones
de librar la guerra y poner en practica las consignas

del derrotismo revolucionario. Las cosas empezaron
a cambiar cuando la guerra entr6 en su cuarto afio.
En febrero de 1917, bajo el impulso principal de las
mujeres proletarias, el zarismo fue derrocado por un
amplio movimiento de masas que reuni6 a
proletarios, campesinos, soldados y un sector de la
burguesia que sinti6 que la marea estaba cambiando.
En Francia, fue la carniceria resultante de la
Ofensiva de Nivelle lo que provocod el motin de los
soldados, un sintoma de la creciente brecha entre los
soldados y la burguesia. La apoteosis de 1917, que
marcé una clara ruptura con los tres afios anteriores
de derrota politica del proletariado, vio a los Soviets,
liderados por el Partido Bolchevique, tomar el poder
en octubre-noviembre. Esto marcé el comienzo de
una ola revolucionaria mundial, particularmente en
Europa.

Una ola revolucionaria que
sacudio6 a la burguesia (1917-1923)

Durante los debates en torno a la firma del Tratado
de Brest-Litovsk (febrero-marzo de 1918), todos los
bolcheviques apostaban por wuna revolucién
generalizada en Europa en un futuro préximo. Los
mas optimistas preveian una revolucién en las
préximas semanas, mientras que para los demas, era
cuestién de meses. No se trataba de una alucinacién
colectiva. Ya en enero de 1918, se produjeron huelgas
masivas en Austria y Alemania, mientras que los
rojos proclamaron la Republica Socialista de los
Trabajadores de Finlandia. Unos meses maés tarde,
en octubre de 1918, los marineros de Kiel se
levantaron, marcando la caida del Segundo Reich y
el comienzo de la revolucion alemana. Estos
acontecimientos precipitaron el final de la guerra,
con la firma de un armisticio el 11 de noviembre de
1918. La ola revolucionaria es innegable: huelga
general suiza y revolucién en Alsacia-Lorena en
noviembre de 1918; levantamientos espartaquistas
en Berlin en enero y marzo de 1919; Republica de los
Consejos en Baviera en la primavera de 1919, en
Hungria entre marzo y agosto de 1919, en
Eslovaquia en el verano de 1919; levantamiento de
los trabajadores del Ruhr contra el golpe de estado
de Kapp-Litwitz en marzo-abril de 1920;
ocupaciones de fabricas en Italia durante el Biennio
Rosso de 1919-1920; insurrecciones en Argentina en
1919-1921; acciéon de marzo en Alemania en 1921;
octubre aleman en 1923. En numerosas ocasiones, la
burguesia estuvo a punto de caer. Llevados por esta
ola de luchas, los revolucionarios decidieron, bajo el
impulso de los bolcheviques y a pesar de la oposicién
de los espartaquistas, para quienes esta fundacién
era prematura, proclamar el nacimiento de una
tercera Internacional, la Internacional Comunista
(IC), en marzo de 1919, en la euforia de las
revoluciones hungara y bavara. En 1920, con la
invasién de Polonia por el Ejército Rojo y «El destino
de la revolucion mundial se decide en Occidente: el
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camino conduce sobre el caddver de Polonia a una
conflagracién universal», como dijo el general Mijail
Tukhachevski, el II Congreso de la IC siguid
previendo una victoria a corto plazo de la revolucién.
Los revolucionarios pronto se decepcionaron. En el
IIT Congreso, celebrado en 1921, Lenin y Trotsky
defendieron la idea de una relativa estabilizacién del
capitalismo. De hecho, el capitalismo habia logrado
superar la crisis de la posguerra, mientras que al
mismo tiempo la burguesia habia conseguido
aplastar la revolucién, sobre todo en Alemania, Italia
y Hungria, gracias a su ala socialdemocrata. Los
bolcheviques sacaron conclusiones errdéneas de una
valoracién correcta. En lugar de pedir a sus
partidarios en el resto del mundo que siguieran el
camino del Partido Bolchevique, es decir, la
formacién de partidos de vanguardia, mas pequerios
en numero pero comprometidos con el método
marxista y la defensa intransigente del programa
revolucionario, buscaron un atajo: conquistar a las
masas a través del frente Unico y la fusién de los
partidos comunistas con el ala izquierda de la
socialdemocracia. Esto refuerza el oportunismo ya
presente en la IC, con su apoyo a las luchas nacional-
democraticas y la perspectiva de conquistar los
sindicatos. Este es un factor poderoso en la
descomposicién del movimiento revolucionario, como
lo demuestra el fracaso en 1923 del Octubre alemén,
debido a la defensa de la estrategia de un «gobierno
obrero» por parte del KPD y la izquierda del SPD.

«Medianoche en el siglo»:
entrada en la contrarrevolucion
(1923-1939)

La ralentizacién y el posterior fracaso de la ola
revolucionaria tuvieron un impacto directo en el
partido en el poder en Rusia: el agotamiento del
proletariado ruso, la sangrienta represién de los
insurgentes de Kronstadt [1921], la eliminacién e
integracion de los comités de fabrica en los
sindicatos, reduciendo los soviets a una mera camara
de registro de las decisiones del partido, las tacticas
de retirada con la NEP [1921], la integracién cada
vez mas pronunciada de la Unién Soviética en el
concierto de naciones imperialistas tras el Tratado
de Rapallo [1922], el oportunismo en el partido
bolchevique, la burocratizacién del partido, el
Estado, los soviets y los sindicatos, etc. Todo esto
llev6 a la mayoria del partido, unida en torno a I6sif
Stalin, a la contrarrevolucién. Lejos de ser una
disputa ideolégica, la adopcién de la teoria del
«socialismo en un solo pais» significé una ruptura
con la revolucion mundial y una perspectiva
centrada exclusivamente en la construccion del
capitalismo de Estado en la Unién Soviética, cuya
defensa se convirti6 en el nuevo objetivo de la
Internacional Comunista. Todos los auténticos
revolucionarios que se opusieron a esta evolucién

fueron progresivamente marginados y destruidos
politicamente, antes de la eliminacién fisica que
siguib en la década de 1930 con los infames juicios de
Moscti. Aunque la izquierda comunista intenté
resistir, sobre todo en Rusia, Italia y, en general, en
la IC, no pudo evitar que la orientacién contrarrevo-
lucionaria, dominante desde el 1inicio de la
bolchevizacién en el V Congreso de la IC en 1924,
arruinara la Huelga General Britdnica de 1926 vy,
aun mas, la Revolucién China de 1927, aplastada por
el Kuomintang de Chang-Kai Chek, a quien la
direccién de Stalin-Bujarin de la IC pidi6 que
apoyara hasta el ultimo momento. Todas las
esperanzas puestas en esta lucha, que tenia el
potencial de reavivar la ola revolucionaria, se vieron
asi frustradas, y comenz6 un largo y doloroso periodo
contrarrevolucionario. Es «medianoche en el siglo»,
en las elocuentes palabras del revolucionario ruso
Victor Serge. La derrota politica del proletariado
contribuyé a la victoria del fascismo, sobre todo en
Italia, y del nazismo en Alemania, anadiendo a esta
derrota politica una verdadera derrota fisica.
Frente a un proletariado desorientado, enmarcado
por partidos socialdemécratas, nacional-comunistas e
incluso fascistas, los Uinicos supervivientes politicos
de los restos de la IC fueron las pequenas fracciones
de la izquierda comunista. Al analizar las
caracteristicas del periodo al que se enfrentaban,
identificaron su naturaleza contrarrevolucionaria y
dedujeron, la izquierda italiana en particular, que
sin una reaccién combativa del proletariado, la
burguesia podria imponer de nuevo la «unién
sagrada» y una nueva guerra mundial, necesaria
para barajar las cartas tras la divisién del mundo en
detrimento de Alemania, tras la victoria de la
Entente en 1918: confiscacién de todas las colonias
alemanas y de toda su flota mercante, reduccién de
la produccién de mineral de hierro y carbén en un 80
% y un 30 %, respectivamente, reduccién de la
producciéon de cereales y patatas en una cuarta
parte, confiscacién de una quinta parte de su
territorio y del 10 % de su poblacion, etc. Pero la
reaccién tan esperada nunca llegé. A pesar de las
huelgas de trabajadores en Bélgica (1932) y, sobre
todo, en Francia (junio de 1936), y la heroica
insurreccién del proletariado catalan (julio de 1936),
la influencia del estalinismo y la socialdemocracia en
la clase trabajadora, y el mito del antifascismo y el
Frente Popular, llevaron a un refuerzo de la «unién
sagrada» y al alistamiento del proletariado tras su
burguesia nacional. Nada pudo impedir que las
burguesias entraran en guerra en septiembre de
1939.

Las esperanzas truncadas de un
nuevo Octubre (1939-1944)

En este periodo sombrio para los revolucionarios,
solo quedaba una esperanza: la de una repeticién de
la revolucién rusa, es decir, que la prolongacién de la
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guerra, con su terrible estela de muerte, escasez y
mayor explotacién, llevaria al proletariado a retomar
el camino de la revolucién, a volver sus armas contra
la burguesia y a emprender el camino insurreccional
para tomar el poder. Por un breve momento, la
historia parecié repetirse. Las huelgas obreras en el
norte de Italia en 1943, que obligaron al Gran
Consejo Fascista a destituir a Mussolini para
recuperar el control de la situacién, convencieron a
la fraccién italiana en el extranjero de disolverse y
unirse al nuevo partido fundado en 1943 por Onorato
Damen y sus compaferos: el Partido Comunista
Internacionalista. Sin embargo, esto pasé por alto el
hecho de que el proletariado habia entrado en la
guerra derrotado-fisica y politicamente, lo que
explica por qué sus reacciones al final de la guerra
fueron demasiado débiles para poder repeler de
manera sostenible la contrarrevolucién. El peso del
partido estalinista y el mito del antifascismo y el
partidismo llevaron a un declive de las luchas
obreras, que fueron reemplazadas por la guerra
partidista en wun terreno interburgués. Las
deserciones, confraternizaciones y motines alemanes
de 1944 tampoco fueron suficientes para ofrecer una
salida revolucionaria a la guerra, y la Segunda
Guerra Mundial condujo a una nueva divisiéon del
mundo. La contrarrevolucién aun tenia un futuro
brillante por delante.

Brote de luchas proletarias en
un curso contrarrevolucionario
(1944-1965)

En retrospectiva, la contrarrevolucién iniciada en
1923 nunca habia cesado. Los partidos socialdemo-
cratas, estalinistas e izquierdistas, y los sindicatos
que servian como sus correas de transmisién,
continuaron enmarcando a las masas proletarias y
frustrando sus luchas, ya sea en el Este, donde los
consejos de fabrica establecidos por los trabajadores
polacos y hungaros fueron absorbidos por el Estado
tras la ocupacién por el Ejército Rojo, o en el Oeste,
donde los PC defendieron la «batalla por la
produccién», o en el Tercer Mundo, donde los
estalinistas locales aplastaron la Comuna de Saigén.
Al mismo tiempo, los mecanismos del estado social
en Occidente permitieron una relativa pacificaciéon
del proletariado. Sin embargo, incluso en tiempos
contrarrevolucionarios, la lucha de clases nunca
desaparece (véase el grafico del indice de huelgas
1902-2012 al final de este articulo). Hubo episodios
aislados pero vigorosos de lucha a lo largo de la
segunda posguerra. Este periodo estuvo marcado por
luchas heroicas, como en Berlin Oriental en 1953, y
en Hungria y Polonia en 1956, que fueron
ferozmente aplastadas por el Ejército Rojo del «gran
hermano soviéticon. En Occidente, las luchas
comenzaron gradualmente a tomar la forma de
huelgas salvajes y luchas espontidneas que

subvertian el marco sindical, como en Nantes y
Saint-Nazaire en 1955, Bélgica en 1960-61, y las
luchas de los mineros britanicos. Asi que mayo del 68
no estallé como un rayo en el cielo azul.

1968, juna ruptura histoérica
durante una década de lucha de
clases renovada? (1965-1975)

La década de 1965 a 1975, que culmind en mayo del
68, vio un resurgimiento de la lucha de clases en la
historia contemporanea de las luchas proletarias:
una huelga general masiva en Francia (1968), un
«otorio caliente» en Italia con huelgas salvajes y
ocupaciones de féabricas (1969), y una Ilucha
proletaria en Checoslovaquia (1968), aplastada una
vez mas por el Ejército Rojo. Los sintomas de 1968 se
extendieron a América Latina, con luchas en Qiudad
de México o Cérdoba en Argentina, y a Africa,
especialmente en Senegal. En todas partes, y mas
aun a principios de la década de 1970, el proletariado
parecia autoorganizarse y luchar fuera de los
grilletes de los sindicatos. Las huelgas salvajes se
generalizaron, y fue durante este periodo cuando las
luchas sociales alcanzaron su punto algido en la
segunda mitad del siglo XX. Del mismo modo, las
izquierdas comunistas estaban disfrutando de un
renovado interés por parte de las nuevas
generaciones de estudiantes y trabajadores, lo que
dio lugar al nacimiento de nuevos grupos y al
fortalecimiento de los antiguos. Tanto cualitativa
como cuantitativamente, estas luchas parecen
representar un punto de inflexién en comparacién
con las décadas anteriores, hasta el punto de que
algunos las ven como el fin de la contrarrevolucién.
Pero jes esto realmente seguro? A medida que las
luchas disminuian a partir de 1975, las organizacio-
nes revolucionarias sufrieron una hemorragia
militante y se vieron afectadas por crisis, mientras
que al mismo tiempo florecian los mitos pequenobur-
gueses de la espontaneidad, el tercermundismo y la
autogestién, que se extendieron entre los elementos
mas radicalizados del proletariado, especialmente
entre los jovenes, los trabajadores especializados y
los inmigrantes. El monopolio estalinista sobre la
clase obrera y el marco sindical, reforzado por el
hecho de que la gran mayoria de la clase obrera
occidental esperaba sobre todo beneficiarse de los
frutos de los «Treinta Afnios Gloriosos», parece haber
sido solo temporalmente destrozado. En
retrospectiva, los «1968» parecen haber sido un
paréntesis historico, un intento fallido de romper
con el curso contrarrevolucionario.
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El fin del paréntesis historico
(1975-2022)

La derrota del proletariado polaco en 1981 es
sintomatica de este retroceso de las luchas. Aunque
algunas luchas continuaron a lo largo de la década
de 1980, permanecieron draméaticamente aisladas,
como la heroica lucha de los mineros en el Reino
Unido en 1985. Esta situacién, que ya se habia
repetido en los afios treinta, cincuenta y sesenta, no
significa que el proletariado haya salido de su
periodo de derrota. El proletariado nunca ha
logrado alcanzar el nivel de conciencia que tuvo en
1917-1923, ni  construir una  organizacién
revolucionaria a escala internacional, como la Liga
de los Comunistas y las tres Internacionales. Es
mas, el colapso del bloque del Este, que en otras
circunstancias podria haber representado un punto
de apoyo para el proletariado, por el contrario, solo
ha servido para reforzar la desilusiéon y los golpes
asestados a la conciencia de clase. La década de 2000

vio nuevas mistificaciones que guiaron al
proletariado: esta fue la era del antiglobalismo y
luego del alterglobalismo, destacada por el

movimiento contra la OMC en Seattle en 1999 y el
movimiento contra el G20 en Génova en 2001. Las
generaciones mds jovenes y combativas parecian
estar abandonando la lucha de los trabajadores y la
perspectiva comunista en favor de la defensa de una
forma de capitalismo mas humana, social y ecolédgica.
En cuanto a la Gran Recesion de 2008, lejos de poner
de manifiesto la cada vez mas evidente bancarrota
del capitalismo a ojos de los proletarios, solo sirvi6
para fortalecer movimientos ciudadanos como
Occupy Wall Street, los Indignados y Nuit Debout.
En todas partes, el ciudadano sustituye al proletario,
mientras que la lucha del 99 % contra el 1 %
reemplaza a la lucha de clases. Las esperanzas
puestas en las masas explotadas de Medio Oriente,
que protagonizaron una serie de revoluciones
politicas en Argelia, Tunez, Egipto, Libia y Siria,
pronto se vieron frustradas, ya que la verdadera ira
se desvié hacia un terreno exclusivamente burgués y
democratico. En ningin momento, ni cualitativa ni
cuantitativamente, el nivel de lucha se acercé al del
periodo 1965-1975. Con el proletariado desorientado
y la burguesia aferrada al poder a pesar de los
ejemplos cada vez més evidentes de la bancarrota del
capitalismo (crisis, guerras, catastrofe ecolégica), la
situacién sigue guiada por la solucion contrarrevolu-
cionaria que se impuso a mediados de la década de
1920.

Lo que esta en juego en las
definiciones

A la luz de estos dos siglos de lucha de clases, y para
comprender mejor la situacién actual, es importante
aclarar nociones que se utilizan con tanta frecuencia
como son mal definidas. Debemos distinguir entre
las siguientes configuraciones: contrarrevoluciéon
y derrota (fisica o politica) del proletariado,
episodios de lucha de clases, reanudacion de la
lucha de clases y revolucion. Marx y Engels
identificaron dos episodios de contrarrevolucién, es
decir, la derrota fisica y politica del proletariado
en su intento de derrocar a la burguesia: después de
1849 y después de 1871. La primera durd unos
quince afios, la segunda unos veinte. En ambos
casos, fue una derrota fisica, con la eliminacién de
decenas de miles de proletarios, y politica, con la

desaparicion temporal de las organizaciones
revolucionarias y la conciencia de clase, que
quedaron  reducidas a  pequefias  minorias

revolucionarias (por ejemplo, el historico «Partido»,
del que solo eran miembros Marx y Engels y sus
dispersos partidarios, con los que mantenian una
correspondencia epistolar). La izquierda marxista ha
identificado una tercera situacién de contrarrevolu-
cién con la derrota politica del proletariado cuando
entrd en la guerra en 1914. Esta fue una derrota sin
lucha. El proletariado, enmarcado por la
socialdemocracia, carecia de conciencia de clase y era
incapaz de imponer su perspectiva. Por dltimo, la
izquierda comunista ha identificado un cuarto
episodio contrarrevolucionario de 1921 a 1923,
marcado tanto por la derrota fisica a manos del
estalinismo y el fascismo como por la derrota
politica, con el paso de las organizaciones
comunistas al campo burgués y la ausencia de
perspectiva para el proletariado, enmarcado por los
mitos democraticos del antifascismo, los frentes
populares y el partidismo. ;/Seguimos en este periodo
de contrarrevolucién? Para responder a esta
pregunta, es importante distinguir entre episodios
de lucha de clases, a veces heroicos y cualitativa-
mente elevados, y la reanudacion histérica de esa
misma lucha, que es la Unica que tiene el potencial
de repeler la contrarrevolucién a largo plazo. Incluso
en periodos de contrarrevolucién, la explotacion
reforzada del proletariado produce importantes
episodios de lucha de clases: la revoluciéon china de
1927, la insurreccién del proletariado espafiol en
julio de 1936, las huelgas italianas de 1943, el
levantamiento de Berlin Oriental de 1953, la lucha
de los consejos hingaros en 1956. En estos episodios,
el proletariado se manifiesta como una clase «para
si», irreductiblemente opuesta a la burguesia, pero
siempre se enfrenta al peso de la contrarrevolucion,
que se manifiesta por la ausencia de una verdadera
conciencia de clase 'y, dialécticamente, de
organizaciones revolucionarias que lideren a una
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parte significativa de la vanguardia. Como indica la
nocién de episodio, la diferencia notable entre estas
luchas y un resurgimiento histérico radica en su
profundidad y duracién, asi como en su relevo
dentro del surgimiento de una organizacién
revolucionaria a nivel internacional. La fuerza del
proletariado s6lo puede medirse por la evolucién de
las relaciones de fuerza a medio plazo. Si bien
periodos como las huelgas italianas de 1943, que
dieron lugar al Partido Comunista Internacionalista,
e incluso la década de 1965-1975, que vio el
desarrollo de numerosas huelgas salvajes y minorias
revolucionarias, revelaron un potencial obvio, la
retrospectiva histérica nos lleva a concluir que estas
luchas no fueron méas que un paréntesis, es decir,
que la tendencia del proletariado a imponer su
perspectiva revolucionaria se rompié en ultima
instancia, debido a una relacién de fuerzas aun
desfavorable. Por el contrario, los renacimientos
se manifiestan no solo en numerosas luchas
basadas en la autonomia del proletariado ante los
sindicatos y partidos «obreros» burgueses, sino
también en un crecimiento duradero de la

conciencia de clase del proletariado y sus
organizaciones de vanguardia, un requisito
previo para la revolucién, que constituye el punto
final de este renacimiento de las luchas. Este fue el
caso a partir de 1848, con la Liga de los Comunistas;
a partir de 1864, con el nacimiento de la AIT; a
partir de 1889, con el nacimiento de la Segunda
Internacional; y a partir de 1917, con el surgimiento
de los partidos comunistas y su centralizacién en la
Tercera Internacional. Sin embargo, no hemos sido
testigos de acontecimientos similares desde 1923. Es
sobre la base de tales criterios (masividad de las
luchas, radicalidad y autonomia de las luchas,
profundidad de la conciencia de clase, fortalecimien-
to de las organizaciones revolucionarias, todo ello
durante un periodo de tiempo relativamente
largo) que es importante determinar, de manera
cientifica y no inmediatista, si realmente estamos
presenciando un resurgimiento o una ruptura
histéricos.

Monbars, agosto de 2024

Indice de huelgas en 16 paises occidentales: EEUU, Canada, Australia, Nueva Zelanda, Bélgica,
Alemania, Dinamarca, Francia, Reino Unido, Italia, Noruega, Austria, Espana, Suecia, Suiza, Japdn.
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Sujeto revolucionario y conciencia de clase

Es quizas la pregunta mas dificil que se nos plantea.
Se puede y se debe afirmar que una revolucién social
no es posible sin una fuerza social capaz de lograrla,
y que solo existe una: el proletariado global, la clase
obrera, el trabajador colectivo, términos todos que
describen lo mismo. Pero también es evidente que
esta capacidad es solo potencial; el proletariado
actual carece de la autonomia, la autoconciencia y la
conciencia necesarias para materializar este
potencial. ;Cudles son los obstaculos actuales, mas
allda de la presencia constante de la ideologia
capitalista, cuyo impacto variable debe ser explicado?

- Mayor diferenciacién dentro de la clase obrera: las
condiciones de vida dentro de la clase varian
considerablemente entre trabajadores cualificados y
no cualificados, entre zonas donde se concentra el
capital y aquellas donde no. El impacto de la crisis
del capitalismo y el ecocidio que comete sobre ellos es
muy diferente, lo que impide que los diferentes
segmentos del proletariado comprendan que
comparten los mismos intereses contra el capital.

- El declive relativo del proletariado industrial, con
su rica historia de lucha, con el auge de nuevos
sectores y la proletarizacion en sectores que
anteriormente estaban (parcial o totalmente) fuera
de la relacién capital-trabajo (servicios, agricultura,
etc.), donde la tradiciéon y la “memoria colectiva” de
la lucha de clases estdn mucho menos presentes.

- La creciente separaciéon creada dentro de la clase
trabajadora desde la década de 1980 por la
reestructuraciéon de los procesos de produccién
(posfordismo), que condujo a la descentralizacién, la
globalizacion y la dispersién de los barrios y lugares
de trabajo obreros.

- El dréstico aumento de la productividad, que ha
reducido el precio de los bienes de consumo y los ha
puesto a disposicion de los trabajadores (en diversos
grados), facilitando la configuraciéon de la
subjetividad proletaria como individuos atomizados
que participan en la sociedad mediante la eleccion de
productos en tiendas y lideres en las elecciones,
subvirtiendo asi su identidad de clase.

- Las nuevas tecnologias también han socavado la
cohesién de clase al atar a cada individuo a su
teléfono y crear comunidades falsas, falsas camaras
de resonancia en linea que actian como sustitutos de
la comunidad real. Sin embargo, debe reconocerse
que también ha creado una infraestructura para la
organizacién y expansién de la lucha de clases y sera

muy util para la autoorganizacién de la comunidad
humana después del capitalismo.

- La combinacién de destruccién ambiental, aumento
de la pobreza y la creciente brecha entre el capital en
el Norte y el Sur globales ya estd generando una
migracibn masiva forzada que sin duda se
intensificard. En ausencia de una lucha obrera
agresiva, un clima de esperanza y la visibilidad de
una alternativa al capitalismo, es la derecha
populista del capital la que esta cosechando los
beneficios politicos de esta situacién, dividiendo ain
mas a la clase trabajadora.

Son solo algunos de los obstaculos que me vienen a la
mente. No se mencionan los avances positivos. Pero
(qué podemos deducir de estos obstaculos, que
probablemente se volveran aun mas significativos?

Una conclusién podria ser que debemos ser pacientes,
que el “viejo topo” de Marx trabaja en la
clandestinidad y que, cuando reaparece
inesperadamente, la crisis debe profundizarse aun
mas para unir al proletariado en su miseria, para
que el orden capitalista se resquebraje en muchos
puntos, para que mas granos de arena bloqueen las
ruedas del capitalismo, y que mientras tanto, la
minoria pro-revolucionaria no puede hacer nada
para superar estos obstaculos.

Creo que esta postura es demasiado extrema.
Supone que los pro revolucionarios estan fuera de la
clase. Tanto los leninistas como los consejistas
cometen este error (pero extraen conclusiones
opuestas). Por el contrario, debemos considerarnos
parte de la clase y, por lo tanto, participar no solo en
las  luchas abiertas, sino también en las
conversaciones y debates que tienen lugar dentro de
nuestra clase. Somos parte del viejo topo. Pero
debemos ser conscientes de que no somos las chispas
que encienden la revolucién; si contribuimos a ella,
serd afinando las herramientas tedricas que el
proletariado necesita en su lucha por la
supervivencia.

Sanderr, Perspectiva Internacionalista, junio de 2024.

Texto introductorio para el encuentro de Arezzo
sobre los cambios en la composicién de la clase
trabajadora y los efectos de la crisis econdémica y
ambiental en el desarrollo de la conciencia
revolucionaria.
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Bipolarizacion geoeconomica
y lucha de clases mundial

Para un marxista el analisis de la lucha de clases
solo puede desarrollarse a escala global. Sin
embargo, es evidente que existe una falta de
comprensién dentro de la Izquierda Comunista:

1- Al considerar la capacidad del capitalismo para
desarrollarse y generar una nueva bipolarizacion
geoeconémica mundial, en particular con el
desplazamiento de su centro de gravedad hacia Asia.

2- Al considerar las implicaciones de esta nueva
configuracién: (a) a nivel imperialista, con una nueva
bipolarizacién geopolitica en torno a Washington y
Pekin; y (b) a nivel de la lucha de clases, con una
apreciacién de sus fortalezas y debilidades en esta
regién, que ahora concentra tres quintas partes del
proletariado manufacturero.

Este retraso deriva de wun conservadurismo
dogmatico dentro de una Izquierda Comunista que
se mantiene, en general, apegada a la observacion de
la Tercera Internacional: que el modo de produccién
entr6 en su supuesta fase de decadencia con el
estallido de la Primera Guerra Mundial. Este
conservadurismo dogmatico contrasta con la valentia
politica de Marx y Engels, quienes, si bien
declararon la obsolescencia del capitalismo en cuatro
ocasiones durante su existencia !, tuvieron la
valentia politica de admitir su error 2. Esto es lo que
los grupos que se autoproclaman (casi o menos
préximos) parte de la Izquierda Comunista atn no
han logrado, con la excepcion del Circulo de
Discusion de Paris 3 y el colectivo Robin
Goodfellow *.

1 Vea nuestro articulo sobre La sucesién de modos de
produccion, una validacién del materialismo histérico en
las paginas 11 y 12 del ntimero 6 de nuestra revista.

2 "La historia nos ha demostrado que estdbamos
equivocados, como ha demostrado a todos los que pensaban
de forma similar. Ha demostrado claramente que el estado
de desarrollo econémico en el continente estaba atn lejos de
estar maduro para la eliminacion de la produccion
capitalista; lo ha demostrado la revolucién econémica que,
desde 1848, se ha extendido por todo el continente... [...] esto
demuestra de una vez por todas cudn imposible era en 1848
lograr la transformacién social mediante un simple golpe
de mano" Engels, 1895, prefacio a la obra de Marx sobre La
lucha de clases en Francia, Editions La Pléiade — Politique
1. 1129.

3 En particular, en las paginas 31 a 52 de su excelente
folleto ";Qué no hacer?", parte titulada Dinamica del
capitalismo en el siglo XX y la decadencia.

4 Este grupo lo explica en este texto: 1976-2016, una
mirada a los ultimos 40 anos y de manera aun més
desarrollada en inglés: Sobre el debate sobre las
“fronteras de clase”.

Sin embargo, s1 bien estos dos tultimos han roto
claramente con el diagnéstico de la decadencia del
capitalismo realizado por la III Internacional, no han
extraido las implicaciones relativas a sus desarrollos
geoecondémicos y geopoliticos. La primera se debe a
que Marx no continué su obra seminal, y la segunda
a que aplica mecénicamente los analisis de Marx y
Engels a los siglos XX y XXI.

Este conservadurismo tan generalizado se debe a
multiples razones, pero una de ellas es terriblemente
perjudicial porque revela una incomprensién del
método del materialismo histérico: «El comunismo no
es una doctrina, sino un movimiento. No parte de
principios, sino de hechos. Los comunistas no
presuponen esta o aquella filosofia, sino toda la
historia pasada y, en especial, sus resultados
actuales en los paises civilizados». Pues «El Sr.
Heinzen [los grupos de la Izquierda Comunista]
imagina que el comunismo es una doctrina que parte
de un principio tedrico especifico —el niicleo [la
doctrina de la decadencia de 1914]— del que se
extraen conclusiones adicionales. El Sr. Heinzen [los
grupos de la Izquierda Comunista] estd muy
equivocado»» Engels — 7 de octubre de 1847, Los
comunistas y Karl Heinzen.

Desafortunadamente, al igual que Karl Heinzen,
estos grupos consideran su claridad adquirida como
una doctrina intangible, olvidando confrontarla
constantemente con los hechos, con los desarrollos
del capitalismo, con «toda la historia pasada y, en
especial, sus resultados actuales en los paises
civilizados». En resumen, olvidan desarrollar sus
teorias con el «movimiento» de la sociedad, como lo
expresa Engels. En cambio, se aferran a viejos y
podridos tablones, «imaginando que el comunismo es
una doctrina basada en un principio tedrico
especifico —el niicleo [la doctrina de la decadencia en
1914]— del cual se extraen conclusiones adicionales»

mientras que los hechos han invalidado
masivamente este diagndstico®.

Desde entonces, discutiendo constantemente la
‘decadencia del capitalismo desde 1914’, su
bancarrota irremediable y el agotamiento de todos
los paliativos para mantenerlo vivo..no es
sorprendente que los grupos de la izquierda
comunista tardaran varias décadas en reconocer que
algo se movia en Asia, e incluso entonces, este
reconocimiento se hace con la boca pequena y

5 Lo hemos desarrollado ampliamente en las paginas 20 a
42 de nuestro Cahier Thématique n° 3.
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marchando hacia atras. Examinemos pues estos
hechos, como nos exige Engels:

De un capitalismo limitado a su
area euroamericana de origen...

Hasta la Segunda Guerra Mundial, el desarrollo del
capitalismo se limité a las regiones norteamericana y
europea (ademés de dJapdén, Australia y Nueva
Zelanda), en detrimento del resto del mundo. Asi,
este ‘Occidente’, que representaba solo el 30 % del
PIB mundial al inicio del capitalismo moderno
(1825), representaba dos tercios (66 %) tras la
Segunda Guerra Mundial (Figura 1), y casi el 80 % si
incluimos a los paises asidticos anteriormente
desarrollados ¢, casi el triple de su participacion
relativa. Al mismo tiempo, India y China, que
representaban la mitad del PIB mundial en 1820, se
redujeron al 10 % en 1945, juna reduccién de cinco
veces! Esto es lo que los historiadores econémicos
denominan ‘la gran divergencia’, provocada por la
Revolucién Industrial y el colonialismo occidental
(Figura 2).

En otras palabras, contrariamente a la prediccién de
Marx en el Manifiesto (y repetida incansablemente y
con dogmatismo por todos los grupos de la 1.C.7), el
capitalismo no se desarrollé6 en todo el mundo. Si
bien coloniz6 el planeta entero, lo hizo para
controlarlo en beneficio exclusivo de una docena de
paises euroamericanos. En muchos lugares, en
particular en China e India, este mundo colonial fue
saqueado y destruido hasta el punto de experimentar
una disminucién de su PIB per capita durante dos
siglos (Figura 2). El capitalismo y sus leyes
imperialistas dominaban el mundo en 1914, pero
eso no significa que desarrollaran fuerzas
productivas locales, y cuando lo hicieron (puertos,
redes ferroviarias, ciudades coloniales, etc.), fue muy
limitado y con el objetivo principal de saquear los
recursos coloniales. Basta con observar un mapa de
este mundo colonizado para darse cuenta de que sus
capitales son casi todos puertos y que la red
ferroviaria, en su estructura bésica, esta organizada
para drenar las riquezas de las minas hacia las
metropolis (Mapa 3). También es significativo que

6 Japdn, Australia y Nueva Zelanda.

7 «Mediante el rapido perfeccionamiento de los instrumentos
de produccién y la infinita mejora de los medios de
comunicacion, la burguesia arrastra incluso a las naciones
mds bdrbaras a la corriente de la civilizacion. El bajo
precio de sus productos es la artilleria pesada que derriba
todas las murallas de China y obliga a los bdrbaros mds
obstinadamente hostiles a los extranjeros a capitular. Bajo
pena de muerte, obliga a todas las naciones a adoptar el
modo de produccion burgués; las obliga a introducir la
llamada civilizacion en sus propios paises, es decir, a
convertirse en burgueses. En una palabra, crea un mundo a
su imagen y semejanza.n.

algunas antiguas colonias trasladaran sus capitales
a nuevas ciudades en el centro de sus paises para
romper simbdlicamente con ese pasado y reequilibrar
su desarrollo hacia el interior (cf. Abuja en Nigeria o
Brasilia en Brasil, etc.).

Grafico 1: Reparto del PIB mundial entre diferentes
paises y regiones del mundo
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Fue tras la Segunda Guerra Mundial cuando la
polarizacion geoecondmica mundial alcanzé su punto
algido, especialmente en beneficio de Estados Unidos
tras el debilitamiento de Europa entre 1914 y 1945:
Estados Unidos duplic6 su participaciéon en el PIB
mundial, pasando del 18% al 36%, mientras que la
de Europa cay6é del 38% al 30%. Este dominio
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estadounidense fue aiin més significativo en el sector
industrial, ya que por si solo Estados Unidos
controlaba la mitad en 1945. Con un poderio
econémico y militar abrumador, este pais se propuso
mantener esta supremacia, como resumié Zbigniew
Brezinski: «Es imperativo que ninguna potencia
euroasidtica rival, capaz de dominar Eurasia, surja y
desafie asi a Estados Unidos». jPor eso, Estados
Unidos planedé transformar la Europa de la
posguerra en un protectorado, y a Alemania y Japén
en paises agropecuarios para sus multinacionales
agroalimentarias!

Asi, desde 1941-1942, Washington planeé imponer
un protectorado a los paises liberados, gobernados
por un Gobierno Militar Aliado de los Territorios
Ocupados (AMGOT). Este gobierno militar
estadounidense de los territorios ocupados debia
abolir toda soberania, incluido el derecho a acufiar
moneda, siguiendo el modelo de los Acuerdos Darlan-
Clark de noviembre de 1942. Ademas, en la década
de 1940, Henry Morgenthau, entonces secretario del
Tesoro de Estados Unidos, diseiié un plan especifico
y mucho més drastico para Alemania. La versién de
este plan, adoptada por Roosevelt y Churchill en
septiembre de 1944, planeaba «transformar
Alemania en una nacién predominantemente
agricola y ganadera, sin industria» (Wikipedia).
Roosevelt declararia claramente: «Alemania no estd
ocupada con el propdsito de ser liberada, sino como
nacion enemiga. Debe ser desarmada, desnazificada
y descentralizada. Se_desalentard enérgicamente la
confraternizacién entre ocupantes y ocupados. Las
principales industrias serdn controladas o
abolidas». Lo mismo se aplicaria a Japon.

Todos estos planes se implementaron
inmediatamente después de la liberacién, pero con
distintos niveles de éxito dada la resistencia que
surgié entre las diversas burguesias nacionales. De
hecho, fue el surgimiento de la Guerra Fria en
Europa, la victoria de Mao Zedong en China y su
entrada en el bloque soviético, asi como la Guerra de
Corea, y por consiguiente, la obligacién de organizar
el mundo en dos bloques imperialistas opuestos, lo
que reorientaria los planes estadounidenses para
frenar estos avances del Bloque del Este mediante el
fomento del desarrollo econémico en Europa,
Japdén, los paises recientemente industrializados
(NICs): Corea del Sur, Taiwan, Hong Kong, Singapur
(Figura 4), el Sudeste Asiatico (Figura 5) y China a
partir de la década de 1970 (Figura 2)8. Asi, el Plan
Morgenthau fue finalmente abandonado en
septiembre de 1946, jpero para el desmantelamiento
de fabricas y la imposicion de estrictas limitaciones a
la producciéon no lo seria hasta 1951! Seria

8 Ciega a todos estos acontecimientos la CCI afirma, sin
demostrarlo, que: «Es la camisa de fuerza de la
organizacion del mundo en dos bloques imperialistas
opuestos (permanente entre 1945 y 1989)... lo que impidio
cualquier trastorno en la jerarquia entre potencias».

reemplazado por el Plan Marshall, que contribuiria a
la recuperacion de FKEuropa, en particular de
Alemania, que se encontraba en la primera linea de
la amenaza soviética.

Grafico 4: Nuevos paises industrializados

GDP per capita, 1913 to 2018
GDP per capita adjusted for price changes over time (inflation) and price differences between countries —it is
measured in inlernalional-§ in 2011 prices.
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Grafico 5: Sudeste de Asia
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Este confinamiento del capitalismo en Occidente,
sumado al empobrecimiento del resto del mundo,
queda bien ilustrado por el siguiente grafico, que
muestra que, durante casi siglo y medio (1820-1950),
el capitalismo nunca logr6 elevar a la mayoria de la
poblacién por encima del umbral fisiolégico de la
pobreza absoluta. En otras palabras, hasta la
Segunda Guerra Mundial, el capitalismo provocé el
empobrecimiento absoluto de la poblacién a escala
mundial y numerosas hambrunas.

Grafico 6: Umbral de pobreza absoluta

World population living in extreme poverty, 1820-2015
Extrema poverty is defined as living on less than 1.90 intemational-$ per day. International-§ are adjusted for price
differances batween countries and for price changes over time (inflation)
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Por otra parte, la adopcién del capitalismo de Estado
convencional después de 1945, los imperativos
impuestos por la Guerra Fria y luego el giro
neoliberal en los afios 1970 y 1980 y la globalizacién
resultante cambiarian esta configuracién: cada vez
mas paises en todo el mundo (especialmente en Asia)
se desarrollarian, los salarios reales aumentarian y
las hambrunas disminuirian. Estos acontecimientos
eran incomprensibles para el dogmatismo de los
grupos de la Izquierda Comunista, cuya caricatura
prototipica estd representada por la CCI, que
afirmaba todas sus certezas absolutas con la fe del
carbonero:

«El periodo de decadencia capitalista se caracteriza
por la imposibilidad de cualquier surgimiento
de nuevas naciones industrializadas. Los paises
que no lograron su 'despegue’ industrial antes de la
Primera Guerra Mundial se vieron, posteriormente,
condenados a estancarse en un subdesarrollo
total o a permanecer crénicamente atrasados
en comparacion con los paises que 'llevaban la
delantera’. Este es el caso de grandes naciones como
India o China, cuya 'independencia nacional' o

incluso la llamada  'revolucion' (léase el
establecimiento de wun capitalismo de Estado
draconiano) no les permite escapar del

subdesarrollo y la indigencia» °.

Tales afirmaciones ya eran irrisorias en aquel
momento (1980), ya que China llevaba tres décadas
saliendo de su estancamiento secular (Figuras 2 y 7),
pero los activistas de La Izquierda Comunista de
Francia, y luego la propia CCI, se dieron cuenta de
que uno de los paises méas pobres del planeta se
estaba convirtiendo en una potencia econémica capaz
de rivalizar con Estados Unidos y posicionarse como
lider de un bloque proto-imperialista. Para una
organizacién que se jacta regularmente de la fuerza
de su analisis “marxista” y se enorgullece de estar a
la vanguardia... estan batiendo todos los récords de
ceguera resultante de su dogmatismo obsoleto. Esto
continta hasta el dia de hoy con respecto a la India y
la mayor parte de Asia: desde la década de 1950 para
los paises industrializados (Grafico 4) y el Sudeste

9 La razon de esta "imposibilidad de cualquier surgimiento
de nuevas naciones industrializadas" viene a continuacion:
"Esta incapacidad de los paises subdesarrollados para
alcanzar el nivel de los paises mds avanzados se explica por
los siguientes hechos: 1) Los mercados representados por
los sectores extra capitalistas de los paises industrializados
estan totalmente agotados... [...] 3) Los mercados extra
capitalistas estan saturados a nivel global. A pesar de
las inmensas necesidades y la indigencia total del Tercer
Mundo, las economias que no han podido acceder a la
industrializacion capitalista no constituyen un mercado
solvente porque estan completamente arruinadas. 4) La
ley de la oferta y la demanda actiia en contra del desarrollo
de nuevos paises. En un mundo donde los mercados
estdn saturados...” Estas citas estan tomadas de un texto
fundador coescrito por el mentor histérico (MC - Marc
Chirik) y el mentor actual (FM) de la CCI: Revista
Internacional n°23, 1980.

Asiatico (Grafico 5), desde la década de 1980 para la
India (Gréafico 8). Asi que tras afirmar en 1980 que
era estrictamente imposible que «India o China»
«salieran del subdesarrollo y la indigencia», la CCI
reitera hoy este tipo de pronoéstico irrisorio: «India
tampoco constituye una alternativa viable a largo
plazo que pudiera desemperiar un papel equivalente
al de China en las décadas de 1990 y 2000; al haber
pasado las circunstancias que permitieron el ‘milagro
del surgimiento de China’, tal perspectiva ahora
es imposible» (Rev. Inter. n°172), jmientras que
India lleva casi cinco décadas en medio de un
milagro (Grafico 8).

Grafico 7: China — Crecimiento de PIB/habitante real
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Grafico 8: India — Crecimiento del PIB/habitante real
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Seamos claros. La CCI ha  ridiculizado

constantemente el desarrollo de los paises
emergentes. En el verano de 2012 escribié que el
crecimiento de estos paises era un mito: «FEl
acrénimo 'BRIC' se refiere a los cuatro paises cuyas
economias han florecido mds en los ultimos afnos:
Brasil, Rusia, India y China. Pero, al igual que El
Dorado, esta buena salud es mds un mito que
una realidad». Un afio después, en su resolucion
sobre la situaciéon internacional en su 20.°
congreso, reconoci6 a reganadientes que los BRICS
tenian «...tasas de crecimiento que se mantienen muy
por encima de las de Estados Unidos, Japon o
Europa Occidental...», pero este desempefio no se
reconocié como desarrollo real porque era solo un
vaso comunicante, ya que se atribuyé «a la
“reubicaciéon” de importantes sectores del aparato
productivo de los antiguos paises industriales
(automdvuiles, textiles y confeccion, electrénica, etc.) a
regiones donde los salarios de los trabajadores son
incomparablemente mads bajos». Tres afios después,
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en 2016, la CCI finalmente admitié la existencia de
«un desarrollo real de las fuerzas productivas en lo
que hasta ahora habian sido paises periféricos del
capitalismo», pero inmediatamente atribuyéndolo al
paréntesis de oportunidad abierto por el colapso del
bloque del Este: «...
del capitalismo de Estado, ya introducida de
antemano, ha hecho posible, en el contexto post-1989,
un desarrollo real de las fuerzas productivas en lo
que hasta ahora habian sido paises periféricos del
capitalismo» Revista Internacional n°157 10,

;Cudl es la realidad? No fue después de 1989, sino
desde el periodo de entreguerras, cuando los BRICS
comenzaron a romper su estancamiento secular, de
forma muy clara después de la Segunda Guerra
Mundial y atin mas durante la fase de globalizacién
(Grafico 9). Por lo tanto, si nos basamos en la
narrativa de la CCI, hicieron falta 27 afios (de 1989 a
2016) en reconocer «un desarrollo real de las fuerzas
productivas en lo que hasta entonces habian sido
paises periféricos del capitalismo»... pero si nos
basamos en datos reales, han pasado 65 afios (1950-
2016) desde que los antecesores de la CCI, y luego
esta ultima, han permanecido ciegos... jya que el
crecimiento de los BRICS comenzé claramente
después de la Segunda Guerra Mundial! Y, sin
embargo, jestamos realmente seguros de que la CCI
sea consciente de esto hoy en dia? Nada podria ser
menos cierto, ya que los esquemas ideolbégicos de
esta organizaciéon todavia se refieren a los BRICS
como la «periferia del capitalismo», mientras que los
datos reales muestran que estos paises han
superado al antiguo Occidente industrializado. Esto
es lo que examinaremos en el préximo capitulo.

Grafico 9: BRICS — Crecimiento del PIB/hab. real
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la etapa actual de “globalizacion”

rapidez, mucho mayor que los desarrollos durante
las revoluciones industriales del siglo XIX, durante
el llamado ‘ascenso’ del -capitalismo. Para
comprenderlo plenamente examinemos de nuevo los
hechos, como nos insta Engels, observando lo
ocurrido durante las dltimas tres décadas... es decir,
la supuesta fase ‘terminal’ de la descomposicién del
capitalismo segtn la CCI:

1- Si comparamos la evolucién de la participacion de
los paises desarrollados ‘histéricos’ con la de los
paises emergentes y en desarrollo, calculada en
paridad de poder adquisitivo 11 (PPA), observamos
una rapida y espectacular reversién, con estos
ultimos alcanzando y superando a los primeros.

Grafico 10: Distribucién del PIB mundial por zonas
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2-Y si ahora miramos los dos bloques econdémicos
que compiten entre si para luchar por la hegemonia
en el mercado mundial, surge la misma observacién:
una inversién espectacular en las tltimas tres
décadas:

Grafico 11: BRICS, BRICS+ y paises occidentales
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...al actual capitalismo mundializado

Estos sucesivos desarrollos del capitalismo tras la
Segunda  Guerra  Mundial son ain més
espectaculares porque se produjeron con gran

10 También hemos deconstruido esta explicaciéon
descabellada en las paginas 15-19 de Cahier Thématique
n°3.
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11 Es decir, un método de calculo més adecuado ya que se
basa en el poder adquisitivo local y no en los tipos de
cambio para convertir los respectivos PIB nacionales a una
moneda comun (el délar) para poder sumarlos y
compararlos.
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En otras palabras, los hechos nos muestran que no
es el capitalismo el que estd en decadencia, sino la
mencionada ‘teoria’ de la CCI sobre la ‘decadencia y
fase terminal del capitalismo’. De hecho, en tres
cuartos de siglo (1950-2025), y a diferencia de la
época de Marx, el capitalismo se ha desarrollado en
extensién y profundidad en casi todo el mundo
(especialmente en Asia, pero no solamente).

El desplazamiento del centro de
gravedad del capitalismo hacia Asia

Si observamos ahora con mas detenimiento la
distribucién  geografica de este crecimiento,
observamos que Asia es principalmente el
receptaculo (Figuras 12 y 13). Una vez mas,
observamos una rapida inversién de la dinamica
entre el antiguo ‘Occidente desarrollado’ y el Asia
emergente, hasta el punto de presenciar un
desplazamiento del centro de gravedad del
capitalismo hacia el conocido como Reino Medio.

Grafico 12: Participacién en el PIB mundial de Asia,
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Este cambio es alin mas espectacular si nos
centramos Unicamente en la produccién
manufacturera (Grafico 13): hace apenas 25 afios, el
G7 aun concentraba dos tercios de ella, en
comparacién con poco menos de una décima parte en
Asia, mientras que hoy el G7 s6lo posee un tercio, en
comparacién con mas del 40% en Asia:

Grafico 13: DParticipacién en la  produccién
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Como resultado, no solo el corazén del capitalismo se
ha desplazado a Asia, sino también los principales
bastiones del proletariado global, ya que tres quintas

partes del proletariado manufacturero que trabaja
en la cadena de montaje se encuentran alli 12... jy la
Izquierda Comunista aun no lo ha comprendido
plenamente, ni econémica ni politicamente, y menos
aun socialmente!

Un llamado a una apreciacion
global de la lucha de clases

Si hasta ahora nos hemos esforzado por describir los
hechos relacionados con la evolucién geografica y
estructural del capitalismo, es porque el texto
introductorio del primer punto del orden del dia de la
reunién internacional de Arezzo (véase pag. 16) solo
considera cuestiones relacionadas con el desarrollo
de la lucha de clases en los paises occidentales e
ignora otras partes del mundo. Esto se debe al
confinamiento de la Izquierda Comunista en los
viejos esquemas dogmaticos de la doctrina de la
‘decadencia de 1914°, que nos impide ver la evolucién
del capitalismo real en todas sus dimensiones. Asi
pues, convencido de que el capitalismo ha estado en
decadencia desde 1914 y de que ha agotado todos sus
paliativos y recetas de capitalismo de Estado para
mantenerse a flote, el autor de este texto
introductorio es incapaz de ver que todos los
espectaculares desarrollos que hemos experimentado
tras la Segunda Guerra Mundial, desde Alemania y
Japon durante los Treinta Gloriosos, pasando por los
Nuevos Paises Industrializados (Corea del Sur,
Taiwan, Hong Kong, Singapur), el Sudeste Asiatico y
China, hasta la actual Asia emergente... todos estos
desarrollos tuvieron lugar en el marco del
capitalismo de Estado... je incluso de un capitalismo
de Estado altamente caricaturizado, por ser cripto-
estalinista, como en China, Laos, Vietnam y ciertos
paises del antiguo Bloque del Este! ;Se ha agotado el
capitalismo de Estado?

Por lo tanto, evaluar el estado del equilibrio de poder
a nivel global requiere, como minimo, un andlisis del
estado de la lucha de clases en Asia. Este andlisis es
importante por dos razones: para evaluar la
capacidad del proletariado para librar una
revolucién a escala global, pero también para
evaluar su capacidad para resistir el
encuadramiento bélico, tanto de Pekin como de
Washington. Para ello, proponemos a continuacién
algunas caracteristicas generales que deben
considerarse en esta evaluacién. Si bien son
demasiado concisas, deben ampliarse y analizarse
criticamente.

12 Aunque el proletariado obviamente no se limita a su
sector manufacturero, histéricamente hay que reconocer
que todos los grandes movimientos sociales, y mas aun las
revoluciones, siempre han sido llevados a cabo por estos
bastiones.
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Factores POSITIVOS:

* Ademas de ser numéricamente importante y joven,
el proletariado en Asia también estd altamente
concentrado, a diferencia de todo lo que hemos visto
en Occidente... jpensemos en los 450.000 empleados
de la planta industrial de Foxconn en Shenzhen!

* Se trata de un proletariado principalmente

manufacturero, que trabaja en la cadena de
montaje, y que apenas ha experimentado el
fenémeno de la terciarizaciéon y la fragmentacion del
proletariado occidental?s.

* Segun la escasa informacién disponible, también es
un proletariado que se mantiene combativo (Figuras
14 y 15) y no ha sufrido el profundo declive del
proletariado occidental durante el Gltimo medio siglo
(Figura 16).

* Finalmente, la clase obrera asiatica es mucho més
educada y concentrada, y vive en una sociedad
mucho mas desarrollada que la de Rusia en octubre
de 1917 (donde el proletariado era una minoria en

una sociedad que aun era mayoritariamente
agricola).
Factores NEGATIVOS:

El proletariado asiatico tiene poca experiencia
histérica y atn alberga muchas ilusiones sobre la
democracia, los sindicatos ‘libres’ y la bisqueda de la
prosperidad econémica, especialmente en China,
pero no solo alli.

Sin embargo, creemos que a pesar de todo estos
innegables factores negativos no anulan el enorme
potencial revolucionario de este proletariado
industrial numeroso, concentrado, educado 'y
combativo. Al igual que en el caso de la revolucién
rusa de 1917, su juventud y la falta de influencia de
la socialdemocracia reformista, como en Occidente,
pueden convertirlo en una baza. Sin duda, este
segmento del proletariado mundial necesitara la
experiencia de sus sectores historicos (al igual que la
revolucibon en Rusia necesitdé su extensiéon a
Occidente), pero no deben sobreestimarse sus
debilidades caracteristicas.

Grafico 14: Huelgas en China — 1978-2013
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Data from: Leetaru, Kalev and Schrodt, Philip. (2013). GDELT: Global Data on Events, Language, and
Tone, 1979-2012. Studies Annual C , April 2013. San Diego, CA.

13 Este proceso de terciarizacién-fragmentacién se analiza
en las paginas 9 a 11 de nuestro Cahier Thématique n°3.

Grafico 15: Nimero de huelgas en China — 2011-23
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El cambio geoeconémico e imperialista mundial en
torno a la bipolarizacion entre China y Estados
Unidos confiere una nueva responsabilidad al
proletariado de estas dos grandes potencias,
especialmente dado que el proletariado europeo ha
sufrido un profundo retroceso durante mas de medio
siglo (Figura 16) 4. Ademadas, este proletariado
‘histérico’ de Europa Occidental se encuentra
terriblemente debilitado y en una posicién menos
central que antes, atrapado como estd, econdmica,
social y politicamente, entre estas dos potencias,
Estados Unidos y China. Por otro lado, el
proletariado de estas dos superpotencias se
caracteriza por dos debilidades histéricas: (1) aunque
por diferentes razones, estd inmerso en una
atmoésfera visceralmente ‘anticomunista’ y (2)
histéricamente ha contribuido poco al movimiento
obrero internacional.

Grafico 16: Huelgas en 16 paises desarrollados 15

966
1970
974

1902
1906
1910
1918
1922
1954
1958

62

2006
2010

1914
1938
1942
1946
1950
1
16

e
2002

C.Mcl, agosto de 2024 — Este articulo desarrolla mas
ampliamente nuestra contribucion escrita en
junio de 2024 para la reunién internacional de
Arezzo.

14 Hemos analizado en detalle este profundo retroceso del
proletariado ‘occidental’ en las paginas 9 a 11 de nuestro
Cahier Thématique n°3.

156 USA, Canad4, Japén, Alemania Francia, UK, Espaia,
Italia, Noruega, Austria, Dinamarca, Bélgica, Suecia,
Suiza, Australia, Nueva Zelanda.
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(Hay una nueva «ruptura historica» en la
lucha de clases desde 2022?

Mientras que la mayoria de los comunistas de
izquierda mantienen una perspectiva pesimista pero
Iacida sobre el estado actual de la lucha, la Corriente
Comunista Internacional (CCI) afirma, en su Revista
Internacional n°171, fechada en el segundo semestre
de 2023, que desde 2022 asistimos a una nueva
ruptura histérica, similar en importancia a la de
1968, y que incluso tendria el potencial de ir mas
alla 1. ;Cudl es la situacién real? Esto es lo que ahora
responderemos estudiando la pregunta en tres
niveles entrelazados: cuantitativo, cualitativo e
histérico.

(Hay luchas masivas en ruptura
con el pasado?

La CCI wutiliza el caso britanico como ejemplo
prototipico de este resurgimiento de las luchas. En
términos cuantitativos, parece en efecto que se da un
ligero aumento a partir de 2022, que contrasta
fuertemente con décadas anteriores (1990 a 2020) sin
alcanzar un nivel similar en duraciéon, magnitud y
picos alcanzados en la década de 1970, o incluso en
la década de 1980 (Figura 1 Dias de huelga en UK,
1966-2024). Por otro lado, este aumento sigue
disminuyendo a partir de 2023, lo que hace que la
comparacién con el periodo 1968-1980 no sea muy
relevante, al caracterizarse este ultimo por
movilizaciones casi permanentes, cuyos multiples
picos son de cuatro a diez veces mayores. Pero el caso
britanico es uno de los pocos que confirma, aunque
sea parcialmente, la narrativa de la CCI. Asi, ya sea
Estados Unidos, Francia, Alemania o Espafa, todos
los datos disponibles destacan cifras relativamente
modestas. En los Estados Unidos, las luchas
ciertamente han ido en aumento desde 2018, pero
apenas superan las luchas de la década de 1990
(Figura 2 Numero de huelguistas por afio, EE. UU).
En Francia, aunque todavia no tenemos las cifras de
2023, un afno marcado por la lucha contra la
“reforma” de las pensiones, los afios anteriores no
dan testimonio de una ruptura histérica e incluso
estdn muy por detras del movimiento de lucha de
2010 que podria, con mucha més razén, haber sido
calificado como una ruptura, lo que la CCI no dejé de
hacer en su momento. Sin embargo, una vez mas,
este techo esta fuera de toda proporcién con el de las
décadas de 1960 y 1970 y es efimero (Figura 3
Numero de dias de huelga en cada episodio huelguistico,

1 Ver el articulo-CCI: "jYendo mas lejos que en 1968!".

Francia). Lo mismo ocurre con Alemania, donde la
reanudacién de las luchas, aun limitada, se remonta
mucho méas a la década de 2010 que a 2022
(Figura 4). Por dltimo, en el caso de un pais como
Espana, el nivel de luchas alcanzado en 2023 es
inferior al de 2008-2014 (Figura 5 Numero de
huelgas 2000-2022, Espafia), periodo que estd muy
por debajo del nivel alcanzado de las décadas de
1970 e incluso de 1980 (Figura 6). Seria inutil
multiplicar los ejemplos en la medida en que todos
confirman una misma realidad: en el plano
estadistico, no hay nada que muestre una ruptura
cuantitativa con anos anteriores. Menos aun se
trata de movimientos de lucha similares a los que
tuvieron lugar durante el periodo 1965-1975. Sin
embargo, la CCI podria replicar que la ruptura es
mas bien a nivel cualitativo. Esto es lo que ahora
tenemos que cuestionar.

¢Son luchas en las que el proletariado
exprese su conciencia de clase?

La mayoria de los movimientos de lucha destacados
por la CCI (el verano de la ira en el Reino Unido, la
lucha contra la «reforma» de las pensiones en
Francia, la huelga del transporte en Alemania, la
huelga de los servicios publicos en Canada y Quebec,
la huelga en el sector del automévil en los Estados
Unidos, la huelga textil en Bangladesh) han
terminado en una derrota punzante o, cuando se han
obtenido victorias, por una flagrante falta de
autoorganizacién por parte del proletariado, que es
movilizada en gran medida por las fuerzas dirigentes
sindicales. La propia CCI se ve obligada a admitirlo
en los articulos que dedica a estas luchas. Por
ejemplo, en las luchas en Gran Bretana, de las que
escribe que «la mayoria de las huelgas en los sectores
clave han sido bien controladas por los
sindicatos, que han cumplido su papel para el
capitalismo manteniendo las huelgas aisladas entre
si (tal como lo hicieron con los mineros y otros
sectores en la década de 1980), repartiéndolos en
diferentes dias, incluso entre los trabajadores de
diferentes partes del sistema de transporte
(ferrocarril, metro, autobus...), y a menudo
limitados a uno o dos dias de huelga con un
preaviso con mucha antelacién 2» O también que “de
hecho, a pesar de una enorme combatividad, las

2"Ola de lucha en el Reino Unido: Los proletarios
luchan por sus propios intereses de clase", Revolucion
Internacional n° 495.
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luchas permanecieron, durante seis meses, en gran
parte separadas unas de otras. Todos detrds de
su piquete y su dia de movilizacién. Los sindicatos
han evitado convocar manifestaciones a gran escala
(con la excepcion de una en junio) para evitar que los
trabajadores se concentren.®.» Sin embargo, esta
realidad, marcada por una supervisién casi total de
las luchas por parte de los sindicatos y por lo tanto
por la ausencia de huelgas salvajes, ocupaciones con
piquetes y asambleas generales, se encuentra en
todas las luchas del periodo actual. Es el caso de la
huelga en el sector automotriz en Estados Unidos,
donde se desarrollé solo dentro del marco impuesto
por el sindicato United Auto Workers (UAW) a los
trabajadores, sin que en ningin momento los
trabajadores cuestionaran dicho marco?. Este es
también el caso en Francia, donde, como dice Le
Prolétaire en un articulo que resume la lucha, “ahora
esta claro que la clase obrera ha dejado la iniciativa
en manos de la intersindical en todo el movimiento,
sin participacién en asambleas generales para reunir
a todos los proletarios en lucha, y para decidir sobre
la orientacion de la lucha, en particular llamando a
huelgas ilimitadas con objetivos claros que podrian
extenderse a toda la clase. Lo mismo ocurre con la
ausencia de comités de huelga auténomos,
organizando el bloqueo de los lugares de trabajo
mediante piquetes y coordindndose a todos los niveles
con el objetivo de concretar la extension de la lucha y
la generalizacion de las huelgas y ocupaciones. |...]
Las pocas huelgas que se han llevado a cabo se han
organizado con directrices y consignas
corporativistas y localistas, exigiendo que el gobierno
tenga en cuenta criterios como la dureza del trabajo -
jcuando es el trabajo en si mismo el que es penoso!- o
el cardcter excedente de los fondos de pensiones -como
ha hecho el sindicato CGT en EDF 5.» Estos pocos
ejemplos son suficientes, y los lectores interesados en
los detalles de los otros movimientos de lucha podran
consultar los articulos de los principales grupos de la
Izquierda Comunista dedicados a ellos 6. Esta

3 "Huelgas en el Reino Unido: el retorno de la combatividad
del proletariado mundial", Revolucién Internacional n° 496.

4 «Sin embargo, no es o no deberia ser normal que los
sindicalistas "alternativos” y los internacionalistas a
tiempo parcial se regocijen en una lucha que no solo ha
sido, en general, derrotada, sino que no ha avanzado ni
un centimetro en la conciencia de clase» en Battaglia
Communista.

5"El sabotaje premeditado de la lucha: Trazar el balance
del movimiento contra la reforma de las pensiones" en Le
Prolétaire, n° 549.

6 Algunos ejemplos més: para Bangladesh, "La huelga del
ario pasado no logré doblegar a los empresarios y al
Estado, pero no es una derrota" en Le Proletaire n°551;
para Suecia, "Con la excepcién de la huelga salvaje en el
sector del transporte en abril, todas estas huelgas desde
octubre han sido estrechamente controladas por los
sindicatos. en Révolution internationale n°500; para
Quebec, "A pesar de sus limites y de la advertencia que ya
contiene sobre los peligros mortales para el desarrollo de las
luchas futuras de dejarse encerrar en las maniobras de la

debilidad de la clase obrera en su lucha no es
sorprendente. De hecho, es el producto de cincuenta
afnos de retroceso en los conflictos sociales y de un
curso contrarrevolucionario que el proletariado
nunca ha logrado hacer retroceder de forma
duradera. Muy concretamente, esto significa que la
clase obrera tiene muy pocos activos para hacerse
cargo de sus luchas: su conciencia de clase estd en su
punto mas bajo; las organizaciones revolucionarias
estan reducidas a la marginalidad y tienen que
nadar mas que nunca contra la corriente; adem4s,
hay, diga lo que diga la CCI con su nocién de
“maduracién subterranea”, una pérdida de las
lecciones aprendidas de experiencias anteriores,
como lo demuestra la renovada confianza del
proletariado en sus sindicatos. Obviamente, no se
trata de reprochar al proletariado por esto. No hay
duda de que tendra que aprender de las muchas
derrotas que enfrenta hoy. Esta es una perspectiva
que comparten todos los marxistas revolucionarios.
Pero los verdaderos revolucionarios no pueden
jactarse del nivel de las luchas actuales y, por lo
tanto, defender una orientacién politica basada en
un auténtico farol, una perspectiva nunca
confirmada por la realidad de las luchas.

¢Son luchas «historicas»?

Leyendo la  prensa  burguesa, transmitida
complacientemente por la CCI, nos enfrentariamos a
una multitud de luchas «histéricas». Esto es en gran
medida incorrecto a escala mundial, pero (jes lo
mismo pais por pais?

El caso britanico nos invita a mostrar un poco mas
de matices. De hecho, un andlisis relevante de las
luchas que comenzaron en 2022 no puede ignorar la
historia reciente de las luchas en este pais. El
acontecimiento mAas importante para reconstruir el
retorno relativo del proletariado britanico fue el de la
huelga de los mineros de 1984-85, desencadenada
por la decisiéon del gobierno britanico de Margaret
Thatcher de cerrar varias minas de carbén. Ante la
desaparicién de sus puestos de trabajo, los mineros
libraron una lucha a largo plazo que durd todo un
afio, pero que termind en una dura derrota, ya que
los mineros se vieron obligados a volver a trabajar
sin haber obtenido nada. Como resultado, esta
derrota se generaliza a toda la clase trabajadora, que
ha sido duramente golpeada. La recuperacién,
aunque cuantitativamente sea cuatro veces menor y
cualitativamente limitada, tiene un significado
notable en relacién con la historia de las luchas en
este pais, que aun esta lejos de representar una
«ruptura histérica». ;Qué pasa con otros paises?

burguesia y en las trampas del marco sindical" en
Révolution internationale n°500.
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En lo que respecta al caso francés, la respuesta es
clara. Este movimiento de lucha en torno a las
pensiones no es de ninguna manera histérico, ni en
términos del nimero de personas movilizadas, que es
inferior a la lucha de 2010 ya centrada en este tema,
ni a nivel cualitativo. De hecho, mientras que en
1995 se habia logrado una victoria aunque todavia
existiera un marco sindical significativo; mientras
que en 2006 se habia vuelto a obtener una victoria y
al mismo tiempo los jévenes proletarios habian
logrado demostrar su capacidad de autoorganizacién
y de rechazar el marco sindical; mientras que en
2010, el movimiento salié derrotado pero estuvo
marcado por la misma tendencia a la
autoorganizacién, con la celebracion de asambleas
generales e incluso discusiones al final de las
manifestaciones, nada de esto ha tenido lugar en
2023. No solo el movimiento terminé en derrota sino
que, ademads, no parece que se haya aprendido nada
de las lecciones de los movimientos anteriores: los
sindicatos enmarcaron la lucha de principio a fin e
incluso experimentaron una afluencia de nuevos
miembros, las asambleas generales fueron las
grandes ausentes de esta secuencia de luchas y la
mistificacién democratico-legal en torno al 49.3 y la
esperanza en las decisiones del Consejo
Constitucional han puesto de relieve la ausencia
total de conciencia de clase. Y no son las vagas
discusiones sobre el CPE o los esléganes sobre Mayo
del 68 los que podran convencer de lo contrario. Si la
lucha fue masiva, fue débil en el nivel de conciencia y,
sobre todo, inferior en todos los sentidos a los
movimientos de lucha anteriores. Por lo tanto, la
«ruptura» se puede pues resumir como producto de la
mente.

En el caso de Alemania, basta con echar un vistazo
al articulo elegido por la CCI para calificar la
dimensién “histérica” del movimiento. Se especifica
asi que el movimiento es «de una magnitud rara
para Alemania» y, sobre todo, que «un movimiento
unitario de este tipo entre los sindicatos EVG y
Ver.di, que representan respectivamente a 230.000
empleados de las compariias ferroviarias y 2,6
millones de empleados de los servicios, es
extremadamente raro»n. En cuanto al primer punto,
siempre que las cifras de 2023, que ain no estan
disponibles no nos contradigan, los datos del periodo
2013-2022 muestran claramente que hay un
movimiento de lucha relativamente alto. En
términos cuantitativos, la lucha alemana no tendria
nada excepcional o histérico. Pero, lo que es mas
importante, el argumento que sustenta la dimensién
histérica de esta huelga es la capacidad de los
sindicatos para formar un frente unido. O la
Izquierda comunista no ha entendido nada sobre los
sindicatos, o bien esta lucha no representa un salto
cualitativo en relacién con las luchas anteriores.

El mismo enfoque del articulo sobre la huelga
canadiense muestra que la dimensién histérica de la
huelga es una vez mas relativa. Asi, leemos que este

«movimiento [es] calificado como 'histdrico’ por el
principal sindicato de funcionarios». ;Significa esto
que el método histdrico de la CCI es idéntico al de la
Alianza de Servicios Publicos de Canada? Otro dato
importante es que «la ultima huelga de esta
magnitud en Canadd se remonta a 1991». Ahora, en
el esquema actual de la CCI, la década de 1990 son
los afios terribles en los que la conciencia de clase
estd en su punto més bajo, en comparaciéon con el
cual hoy asistiriamos a una ruptura histdrica. Todo
esto muestra claramente que detras de la méscara
de un método histérico que pretende ser fiel al
marxismo, hay un analisis miope, ahistérico y
presentista, idéntico al de la prensa burguesa.

El caso estadounidense representa una situacién un
poco mas interesante para los marxistas. De hecho,
la lucha de clases es tradicionalmente baja en este
pais, por razones que no es necesario explicar aqui,
pero que pueden explicarse tanto por la historia
particular de este pais como por el poder
estadounidense desde principios del siglo XX. Por lo
tanto, ver a los trabajadores de cada uno de los “Tres
Grandes” (General Motors, Ford y Stellantis) ir a la
huelga al mismo tiempo, lo que representaba a
18.000 trabajadores en el apogeo de la lucha, es
significativo, si no histérico. Sin embargo, la clase
obrera estadounidense aun tiene un largo camino por
recorrer para desarrollar una lucha consecuente
contra su burguesia y tendra que ir mas alla de las
luchas corporativistas enmarcadas por los sindicatos
para que la ruptura se convierta en una realidad y
ya no en una consigna fuera de lo comtn.

A priori, la histérica huelga islandesa evocada por la
CCI es la «huelga de mujeres islandesas de 2023» por
la igualdad salarial entre mujeres y hombres. Es
cierto que esta huelga reunié a 100.000 personas, es
decir, mas de una cuarta parte de los 375.000
habitantes del pais. Pero no nos equivoquemos: si los
numeros son tan altos, no es porque Islandia esté en
visperas de la revolucidn, sino porque la naturaleza
feminista de las demandas ha permitido una unién
real de mujeres por encima de las clases sociales,
permitiendo que incluso la primera ministra Katrin
Jakobsdottir participe. Lejos de ser una huelga de
masas, y sin negar la legitimidad de la lucha por la
igualdad salarial entre mujeres y hombres, que es
una reivindicacién que el proletariado hace suya, fue
un movimiento interclasista, representativo de la
dificultad de la clase obrera para organizarse en su
propio terreno. El hecho de que la CCI, tan a menudo
rapida en denunciar los excesos de otros sobre la
cuestion del terreno de clase, no se dé cuenta de esto,
muestra el peso de sus ilusiones en las luchas
actuales.

El pentltimo ejemplo es el de la huelga textil en
Bangladesh. Debido a la importancia de la industria
textil en el pais, el segundo mayor exportador
mundial de ropa después de China y con cerca de
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3.500 fabricas textiles en su territorio 7, las luchas de
clases son frecuentes y significativas en este pais, lo
que atestigua la creciente importancia de los paises
no europeos, y en particular de Asia, en la lucha de
clases. Asi, desde el escandalo del Rana Plaza, ha
habido varias luchas de proletarios por la mejora de
sus condiciones de vida y de trabajo: enero de 2019;
noviembre de 2021; agosto de 2022. La huelga de
noviembre de 2023 es, por tanto, parte de una
secuencia de luchas que es particular de la historia
social reciente del pais. La ruptura, lejos de datar de
2022, se remonta a 2013, fecha del derrumbe del
Rana Plaza, y simbolo para el proletariado
bangladesi de la espantosa explotacién que sufre en
nombre de la rentabilidad del capital.

Finalmente, el ultimo ejemplo mencionado es el de
Quebec. Le Monde revela que «Desde finales de
noviembre, todo el servicio publico -escuelas,
hospitales, servicios sociales- ha estado paralizado en
Quebec. Esto no se ha visto en cincuenta arnos $».
Este es, por lo tanto, otro episodio significativo de la
lucha de clases a escala de la regién, y es importante
ver si puede servir como punto de apoyo para las
futuras luchas del proletariado o si, como para
tantas otras luchas de ayer como hoy, esta
representara solo un fuego fugaz.

Conclusion

Buscamos verificar la existencia de una ruptura en
tres niveles diferentes: cuantitativo, cualitativo e
histérico. Hemos demostrado que el wuso de
estadisticas no refleja de ninguna manera una
secuencia analoga a la de 1965-1975. También
hemos puesto de relieve las enormes debilidades de
estas luchas, que terminaron en derrota o en una
victoria obtenida a costa de un fortalecimiento de las
ilusiones sindicales y reformistas. En cualquier caso,
el proletariado no ha logrado autoorganizarse e
imponer sus propios medios de accién. Esto puede
explicarse no por una debilidad intrinseca del
proletariado, sino por el peso de cincuenta anos de
retroceso significativo de la conciencia de clase y por
el periodo contrarrevolucionario mas largo de la
historia. Finalmente, hemos demostrado que las
situaciones en los diferentes paises varian: si, para
Gran Bretaiia, Estados Unidos y Quebec, los
episodios recientes de lucha son importantes, es ir
demasiado lejos afirmar que esto es suficiente para
detectar una ruptura histérica del mismo orden que
la de los afios sesenta y setenta. No hay duda de la
sincronicidad de las luchas, que puede explicarse por
el peso de la inflacién en muchos paises en 2022-

7 «En Bangladesh, una huelga histérica de trabajadores
textiles», Libération, 8 de noviembre de 2023.

8 «Huelga histérica de los servicios publicos en Quebec», Le
Monde, 14 de diciembre de 2023.

2023 (Figura 7). Sin embargo, hay que destacar dos
cosas. En primer lugar, esta sincronicidad ha sido
limitada temporalmente, ya que la burguesia ha
logrado dar su respuesta a los diversos conflictos
sociales, como en Alemania, donde los sindicatos han
obtenido satisfaccién, o en Francia, donde ha logrado
derrotar al movimiento sin conceder nada. La
negativa de la burguesia britanica a hacer
concesiones a los sindicatos explica, por su parte, el
crecimiento relativo de las luchas en este pais que
hemos presenciado. Incluso si admitimos que se
produjo una ruptura en 2022-2023, el hecho es que
yva ha cesado. Una segunda observacién que tiende a
relativizar la idea de una ruptura es que esta
sincronicidad de las luchas ha existido muchas veces
en el pasado, sin que esto haya sido la sefal para un
resurgimiento histérico de la lucha de clases. Basta
una ojeada a la prensa de la CCI para darse cuenta
de estas falsas rupturas anunciadas regularmente
con una seguridad ridicula: « Tesis (sic) sobre el
actual resurgimiento de la lucha de clases»,
Revista internacional n°37, 2° trimestre de 1984;
«Editorial: La dificil reanudacion de la lucha de
clases», Revista internacional n°76, 1° trimestre de
1994; «Un punto de inflexién en la lucha de clases -
Resolucidon sobre la evolucién de la lucha de clases»,
Revista internacional n°119, 4° trimestre de 2004;
«Editorial: En todas partes del mundo, frente a los
ataques capitalistas, la reanudacion de la lucha de
clases» Revista internacional n°130; 3° trimestre
2007 ; « Frente al peligro de reanudacién de la
lucha de clases...» («Gobierno y sindicatos mano a
mano para aprobar la reforma», Revolucion
Internacional n°480, enero-febrero de 2020). Sin
pretender ser exhaustiva, esta seleccién permite al
lector juzgar la relevancia metodolégica de una
organizacion que se enorgullece de identificar
rupturas historicas en la lucha de clases
aproximadamente una vez por década. Es una
apuesta segura que el analisis actual de la CCI se
unira a los anteriores en la larga lista de errores y

faroles a los que estd acostumbrada esta
organizaciéon. Por supuesto, es natural que los
revolucionarios se entusiasmen con cualquier

manifestacion de la lucha de clases. Sin embargo,
como socialistas cientificos, portadores de una
metodologia a afos luz del empirismo y el
inmediatismo, deben saber analizar con precisién la
evolucién de la lucha de clases. De lo contrario, se
pareceran a esos pseudo-revolucionarios que en
1929-30, afirmando estar presenciando un «tercer
periodo» de lucha de clases, hicieron del farol una
practica sistematica, exagerando cada pequena
huelga como presagio de la revolucién inminente.
Que este modesto articulo recuerde a los
revolucionarios la necesidad de un anilisis serio,
rigurosamente basado en el método marxista, y que
rechace el doble escollo de la desilusién y el engafo
permanente.

Monbars, agosto de 2024
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El papel central de la guerra en el capitalismo
y sus consecuencias para las perspectivas de
la clase obrera y la clase dominante

Vivimos en un mundo en crisis donde el sistema, las
reglas del juego capitalista, no nos permiten superar
las amenazas existenciales que pesan sobre la
humanidad. Esta imposibilidad favorece 1la
posibilidad de una guerra inter imperialista.

1. La crisis es una crisis de rentabilidad, que es una
crisis de la base del capitalismo, la forma de valor,
resultante del hecho de que «el capital mismo es la
contradiccion en movimiento, en esto empuja a
reducir el tiempo de trabajo al minimo, mientras que
coloca el tiempo de trabajo, por otro lado, como la
unica fuente y medida de la riqueza». (Marx,
Grundrisse). Desde la “Gran Recesién” de 2008 la
rentabilidad global ha caido a niveles casi sin
precedentes. El colapso solo pudo evitarse
endeuddndose masivamente para el futuro. La
deuda mundial ha aumentado de 84 billones de
délares a principios de siglo a 296 billones de délares
en 2021, o el 353% de la renta anual total de todos
los paises combinados.

Los intentos de superar esta crisis no hacen mas que
agravar el estancamiento. La automatizacién, la
concentraciéon del capital, el monopolio, la bisqueda
de la renta tecnolédgica (plusvalia) conducen a la
plusvalia para los capitales mas avanzados, pero a
una caida de la tasa general de ganancia, lo que
significa que una parte creciente de los activos de
capital existentes, tanto el capital constante como el
capital variable, se vuelven no rentables y, por lo
tanto, superfluos para la acumulacién de valor.

Hay demasiado valor existente en comparacion con
la creacién de nuevo valor. Exceso de valor en todas
sus formas: capital constante (exceso de capacidad de
produccién), capital variable (excedentes de
trabajadores) y capital financiero (burbujas
financieras, sobreendeudamiento creciente). Todas
estas formas de capital solo pueden conservar su
valor si permanecen comprometidas (directamente o
a lo largo del tiempo) en la creaciéon de nuevo valor.
De lo contrario, pierden todo o parte de su valor. El
hecho de que la clase dominante haya desarrollado
medidas estatal-capitalistas para moderar esto o
mas bien retrasarlo, o el hecho de que los capitales
mas desarrollados aun puedan obtener
superbeneficios de su ventaja competitiva, no cambia
la dinamica subyacente. Dejada a si misma, esta
dindmica conduce a una gran perturbacién, a una
profunda depresién, a un conflicto agudo entre las

necesidades del capitalismo y las de la reproduccion
de la sociedad, a un colapso y, en el peor de los casos
para nuestros gobernantes, a una revolucion
proletaria.

La funcién de la crisis y la depresién, en la logica de
la forma-valor, es reducir el valor del capital
existente (especialmente el capital variable) y, por lo
tanto, de los costos de produccién, creando asi mas
espacio para la plusvalia y por lo tanto para el
beneficio. Pero la guerra puede proporcionar el
mismo tratamiento de choque destruyendo
masivamente el capital existente. Por lo tanto, mas
que una solucién capitalista a la crisis, la guerra
generalizada es su continuacion.

Frente a los riesgos sociales que implica un colapso
econémico del capitalismo mundial, la guerra tiene
claras ventajas para la clase capitalista, que puede
asi mantener su “orden” a través de la militarizacién
de la sociedad. Hasta que ya no haya riesgos, como
muestra la historia.

2. Esto no significa que los capitalistas hagan
guerras con el objetivo consciente de destruir el valor.
Por lo general este no es el caso, sino que su objetivo
es aumentar (o mantener) el valor. Existe una
armonia perversa entre los incentivos para la
conquista y el conflicto creados por la crisis sistémica
y la necesidad de que el sistema destruya el capital
existente para restablecer las condiciones de
acumulacién.

La crisis intensifica la competencia econémica, que
nunca ha sido puramente econdémica, pero que se
esta convirtiendo cada vez mas en competencia
militar a medida que las oportunidades de desarrollo
estan disminuyendo. Por lo tanto, intensifica el
conflicto inter imperialista, que tiene sus propias
reglas de escalada que pueden prevalecer sobre la
racionalidad econémica y, sin embargo, servir a la
perpetuacién del sistema capitalista, sin que este sea
el objetivo consciente.

3. Antes del siglo XX, las guerras capitalistas se
dividian aproximadamente en dos categorias. En la
primera estaban las guerras entre estados rivales,
libradas para consolidar el estado-nacién emergente,
expandir sus fronteras y eliminar los restos del
feudalismo. Por lo general, condujeron a un redisefio
de las fronteras, pero no a la expulsién o exterminio
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de poblaciones; se limitaron a las hostilidades entre
ejércitos. En la segunda categoria ha habido guerras
entre estados capitalistas y sociedades
precapitalistas. Estas guerras fueron genocidas e
involucraron el uso del racismo para justificar el
exterminio o la esclavitud de las poblaciones
indigenas.

Desde el siglo XX, las guerras entre estados
capitalistas han adquirido las caracteristicas de la
segunda categoria, se han wvuelto genocidas. El
desarrollo de la tecnologia militar ha permitido
borrar cualquier distincién entre combatientes y no
combatientes, soldados y civiles, y la xenofobia y el
racismo han hecho que el exterminio del enemigo -
ahora principalmente la poblacién civil - sea parte
integrante de la estructura y organizacién mismas
de la guerra.

La tendencia a expulsar cada vez mas masas de
trabajo del proceso productivo conduce a la creacién
de una poblacién que desde el punto de vista del
capital es superflua, y ya ni siquiera potencialmente
necesaria para la creacién de valor, habiéndose
convertido en una carga para el capital, peso muerto
que debe soportar en detrimento de su rentabilidad.
La existencia de tal poblacién excedente puede crear
las condiciones para la limpieza étnica y el asesinato
en masa, insertando el exterminio de grupos enteros
de personas en la “légica” misma del capital y, a
través de la compleja interaccion de multiples
cadenas de causalidad, esto puede emerger como la
politica de un estado capitalista.

4. Serfa un error considerar la tendencia general de
la guerra como un proceso de crecimiento lineal. Se
puede esperar que sea interrumpido por pausas, y
momentos de relativa “paz”. Varios factores estan
frenando la escalada de la guerra por el momento:

- El umbral atémico. La guerra por Ucrania podria
ser el primer gran conflicto inter imperialista en el
que ambas partes se abstengan de utilizar sus armas
mas poderosas, porque no pueden utilizarse sin
arriesgarse a la autodestruccién. Esto significa que
Rusia no puede ser atacada directamente, a pesar de
que es militarmente mucho mas débil que Occidente.
Por el momento, esto limita la confrontacién, como lo
hizo durante la Guerra Fria, que realmente no ha
terminado. Pero esto no garantiza que una escalada
gradual hacia la guerra nuclear sea imposible en el
futuro.

- Del mismo modo, la globalizacién de la economia
capitalista es un factor que ha pesado mucho menos
en las guerras mundiales del pasado. No debe
subestimarse. Una guerra entre las dos grandes
superpotencias por Taiwan, por ejemplo, es
extremadamente improbable por ahora, dadas las
devastadoras consecuencias econdémicas que la
destruccién (o incluso la interrupcién temporal) de la

industria de chips de computadora de Taiwan
tendria para ambos lados. La dependencia mutua de
los rivales inter imperialistas es mayor que nunca.
Pero igualmente esto no es una garantia absoluta.
Incluso si es nefasta para las ganancias, la dinamica
de la guerra puede conducir a una reestructuracién
de los patrones comerciales. Ahora estamos viendo
una clara tendencia en esta direccidn.

- El tercer y mas importante obstaculo para la
escalada es la ausencia de sumisién social. En una
guerra limitada, movilizar a la poblacién puede
parecer innecesario. Rusia invadié Ucrania pensando
que seria una “operacién especial” rapida. Cuando no
lo hizo, le resulté cada vez maés dificil encontrar
suficiente carne de caiién para continuar. Para hacer
la guerra, los gobernantes capitalistas necesitan el
apoyo o la sumisién de los gobernados. Necesitan que
la clase obrera produzca las herramientas de guerra,
necesitan que su juventud luche y muera en la
guerra. A diferencia del periodo anterior a la
Segunda Guerra Mundial, el proletariado de los
principales paises capitalistas no sufri6 grandes
derrotas. En la actualidad, parece poco probable que
pueda ser movilizado para la guerra.

5. La situacién es diferente en Israel-Palestina,
donde la poblacién ha sido alimentada durante
décadas con propaganda nacionalista, reforzada por
el terror genocida mutuo y asimétrico. Esto confirma
que la brutalidad de la guerra en si misma puede ser
la propaganda de guerra mas efectiva si no se
cuestiona el marco nacionalista. De nuevo, hasta que
va no sea asi. Al comienzo de la Primera Guerra
Mundial, a pesar de anos de frenético
adoctrinamiento nacionalista y la traicién de la
socialdemocracia, hubo varios casos en los que los
soldados de ambos bandos ignoraron las érdenes y
confraternizaron (sobre todo durante la Tregua de
Navidad de 1914). Desafortunadamente, fueron
apoliticos y no se extendieron ni luego se
reprodujeron, ya que los eventos de la guerra
despertaron el odio mutuo y el deseo de venganza.
No fue hasta 1917 cuando la miseria general
engendrada por la guerra cambi6 el rumbo y dio
lugar a revoluciones que terminaron con la guerra y
amenazaron el dominio capitalista.

El adoctrinamiento nacionalista y el mito
democratico que lo acompafia son las principales
armas de la clase dominante para destruir la
conciencia de clase y movilizar a la sociedad para la
guerra. Es el deber méas alto de la minoria pro-
revolucionaria luchar contra estas mistificaciones
con unas y dientes y apoyar cualquier resistencia de
clase a la guerra. El derrotismo revolucionario es
una linea de clase.

Sanderr, Perspectiva Internacionalista, junio de 2024
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En defensa de un analisis marxista
y no esquematico de las guerras

Este articulo desarrolla una contribucién escrita en junio de 2024
para la reunién internacional de Arezzo. Reaccioné: a) al texto
introductorio anterior (pags. 28 y 29) en el que se introducia el
segundo punto del orden del dia relativo a la guerra imperialista; (b)
pero también responde a otros andlisis corrientes dentro de la
Izquierda Comunista que comparten concepciones similares como las
del PCInt — Partido Comunista Internacional o la TCI — Tendencia

Comunista Internacionalista.

Introduccion para la
discusion en Arezzo

Estamos convencidos de que el capitalismo esta
atravesado por graves contradicciones de todo tipo,
de que esta llevando a la humanidad a su
destruccién, social, econémica y ecolégicamente, y
que lleva la guerra como las nubes llevan las
tormentas. Si no tuviéramos estas convicciones bien
establecidas, no seriamos marxistas. Por lo tanto,
estamos de acuerdo con las dos primeras frases del
texto introductorio de Sanderr-PI (cf. arriba pp. 28-
29), su ultimo parrafo y lo que desarrolla como un
tercer freno a la escalada de la guerra, a saber, la no
sumisién efectiva del proletariado a la ideologia de la
guerra. Si no estuviéramos de acuerdo con estos tres
puntos esenciales, no participariamos en estas
reuniones internacionales. Por otro lado, no estamos
de acuerdo con casi el resto del texto porque se basa
en viejos esquemas ideoldgicos que no se
corresponden con la realidad.

Crisis econémicas y guerras
imperialistas

“Anuncio el impasse y el fin del
mundo... ;Haz la revolucion!’

Desde el Manifiesto, Marx y Engels han declarado
cuatro veces el advenimiento de la obsolescencia del
capitalismo . Pero ellos, al menos, tuvieron el coraje
politico de admitir que se habian equivocado . Este

(1) Ver nuestro articulo sobre La sucesién de los modos de
produccion, una validacién del materialismo histérico en
las paginas 11 y 12 del ntimero 6 de nuestra revista.

2 “La historia nos ha demostrado que estdbamos
equivocados, asi como a todos aquellos que pensaban de

diagnéstico de obsolescencia fue retomado por la
Tercera Internacional 3 . Desde entonces, este
supuesto ‘callejéon sin salida’ del capitalismo se ha
repetido muchas veces, especialmente después de la
crisis de 1929; desde 1943 hasta la Guerra de Corea
(un periodo durante el cual casi todos los marxistas
previeron el estallido de una tercera guerra mundial);
alrededor de mayo del 68, cuando varios
revolucionarios hablaron de la bancarrota del
capitalismo a corto plazo, la imposibilidad de
cualquier desarrollo en el Tercer Mundo, la
propagacién de repetidas hambrunas, etc.; y
también en muchas ocasiones durante el tultimo
medio siglo.

manera similar. Ha dejado claro que el estado del
desarrollo econémico en el continente estaba atin lejos de
estar maduro para la eliminacion de la produccion
capitalista; lo ha demostrado con la revolucién econémica
que, desde 1848, se ha extendido por todo el continente... [...]
esto demuestra de una vez por todas lo imposible que era en
1848 conquistar la transformaciéon social mediante un
simple golpe de mano" Engels, 1895 prefacio a la obra de
Marx sobre las luchas de clases en Francia, Editions La
Pléiade — Politique I: 1129.

(3) "II. El periodo de decadencia capitalista: después de
analizar la situacion econémica mundial, el Tercer
Congreso pudo comprobar con la mayor precision que el
capitalismo, después de haber cumplido su misién de
desarrollar las fuerzas productivas, ha caido en la
contradiccion mds irreconciliable no sélo con las
necesidades del desarrollo histérico actual, sino también
con las condiciones mds elementales de la existencia
humana. Esta contradiccion fundamental se reflejé
particularmente en la ultima guerra imperialista, y se
agravé atin mds con esa guerra, que sacudié el régimen de
produccién y circulacion de la manera mds profunda. El
capitalismo, que asi sobrevive a si mismo, ha entrado en la
fase en la que la accion destructiva de sus fuerzas
desatadas arruina y paraliza las conquistas econdmicas
creativas ya logradas por el proletariado en las ataduras de
la esclavitud capitalista. [...] Lo que el capitalismo estd
atravesando hoy no es otra cosa que su agonia” Extracto del
punto El periodo de decadencia capitalista de la Resolucion
sobre la tdctica de la Internacional Comunista votada en su
IV Congreso a fines de 1922.
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Este estribillo invariablemente repetido sobre la
inminente bancarrota del capitalismo y el
agotamiento de todos sus paliativos (créditos,
capitalismo de Estado, etc.) era siempre el mismo,
sélo que el verso cambiaba seguin el grupo politico
que lo cantaba: a veces era la saturacién de los
mercados extra capitalistas, a veces era la caida de
la tasa de ganancias, a veces fue la crisis del
imperialismo... y, hoy, Perspectiva Internacionalista
canta el mismo estribillo, pero con el verso sobre la
crisis de la forma-valor. Mientras tanto, durante dos
siglos, el capitalismo sigue en pie, y se ha extendido
poderosamente a todo el planeta, hasta tal punto que
uno de los paises méds pobres del mundo en 1970
(China) se ha convertido en el lider de un proto-
bloque imperialista que desafia a Estados Unidos.
Por mi parte, ya no canto esta cancién porque es
caricaturesca y disonante. Aqui hay algunas notas
falsas en esta partitura:

(Donde esta la crisis?

Perspectiva Internacionalista afirma que «La crisis es
una crisis de rentabilidad... Desde la 'Gran Recesién'
de 2008, la rentabilidad global ha caido a niveles
casi sin precedentes». El capitalismo experimenta
una cada ocho afios a nivel internacional (esta tasa
puede variar de un pais a otro). En EE. UU., hubo
tres periodos en los que la rentabilidad «cayé a
niveles casi inéditos™ a finales del siglo XIX, durante
la crisis de 1929 y de 1966 a 1982 (graficos 1 y 10).

Grafico 1: EE.UU. — Tasa de ganancia
composicién organica del capital

lusvalia
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Sin embargo, hoy en dia todos los datos que
reconstruyen las evoluciones econdémicas del
capitalismo muestran que la tasa de ganancia en
EE.UU. esta por encima de su media histérica, que
ha aumentado desde el giro neoliberal (+/- 1980) y
que se esta recuperando, ciclicamente, tras la caida
de 2020 (Grafico 1). Entonces, ;donde ve PI una
‘crisis de rentabilidad global que ha caido a niveles
casi inéditos desde 2008’ en otro lugar que no sea en
sus escritos? Si esta convencido de esto, jque

proporcione pruebas!

Afirmar la existencia de wuna crisis que es
invariablemente catastréfica y vincularla con los
estallidos bélicos, pensando que esto demostrara la
responsabilidad del capitalismo y, por lo tanto, de la
necesidad de derrocarlo, no ayuda ni a comprender el
estado real de la situaciéon econémica del capitalismo,
ni a convencer a la gente de derrocarlo. Estos son
encantamientos para autoconvencerse.

Guerras en general y en
el capitalismo en los siglos XIX y XX

Perspectiva Internacionalista ve una diferencia clave
entre las guerras del siglo XIX y las del siglo XX, en
particular el hecho de que se volvieron globales y
extendieron sus caracteristicas genocidas a los paises
desarrollados durante el siglo XX. Pero, de hecho,
todo es falso en esta observacién y este argumento.
Sobre el caracter mundial de las guerras
anteriores a 1914

En primer lugar, se olvida o ignora la primera
guerra mundial real: la Guerra de los Siete Afios
(1756-63) que estableci6 la hegemonia de la
Inglaterra capitalista sobre el mundo?. Hubo 700.000
soldados y un milléon de civiles muertos, para una
poblacion mundial de 780 millones, o 2,2 por cada
mil (datos de Wikipedia y Our World in Data).

Estrictamente hablando, la Guerra Napolednica
(1803-1815) no fue geogrdficamente global sino
europea, pero lo fue econémicamente ya que el
capitalismo de esa época se concentrd alli. Por lo
tanto, se puede argumentar razonablemente que una
guerra capitalista a la escala de este continente es
‘mundial’. También fue tan mortal como la Segunda
Guerra Mundial, ya que hubo entre 3,5 y 6,5
millones de personas asesinadas para una poblacién
europea de 205 millones, jo del 1,7 al 3,1%!

Sobre la naturaleza genocida de las guerras en el
siglo XIX

PI también olvida o ignora las guerras civiles del
siglo XIX, incluida la Guerra Civil Estadounidense
(1861-65). Sin embargo, esta guerra ya tiene un
caracter de guerra total y genocida, como afirma
muy claramente el General en jefe del Ejército

4 Puso fin a la ‘tripolarizacién’ de colonias y rutas
maritimas del Antiguo Régimen entre Gran Bretana,
Francia y Holanda. Presenci6 la victoria de Gran Bretana y
sus aliados (incluidos Prusia, Portugal y la Confederacion
Iroquesa) sobre Francia, aliada de Austria, Espana, las
tribus algonquinas, etc. Las batallas, tanto terrestres como
maritimas, se libraron en cuatro continentes —KEuropa,
Norteamérica, Asia y Africa— e involucraron a todas las
grandes naciones.
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de la Union: «No estamos luchando contra ejércitos
enemigos, sino contra un pueblo enemigo: jévenes y
viejos, pobres y ricos, asi como los militares, deben
sentir el purio de hierro de la guerra» 5. Los ejércitos
no buscaban simplemente derrotar al enemigo, sino
destruirlo. Esta concepcién de la guerra dara lugar a
la politica de tierra arrasada y guerra total.
Este caracter genocida, a partir del siglo XIX, se
confirma por su mortalidad, ya que es superior a la
de la Segunda Guerra Mundial: entre 750.000 y un
millén de soldados muertos (sin contar civiles) para
una poblacion estadounidense de 34 millones, o del
2,2 al 3%. En 1940-45, hubo +/- 50 millones de
muertes para una poblacién mundial de 2.3 mil
millones, jes decir, el 2.2%!

PI reconoce los genocidios tropicales del siglo XIX,
pero para demostrarlo jdebe absolver al ‘Occidente
desarrollado’. Sin embargo, también en este caso, su
‘esquema tedrico’ le ciega porque en FEuropa se
produjeron genocidios de este tipo, y algunos muy
terribles, empezando por la ‘hambruna’ irlandesa:
entre 1 y 1,5 millones de muertos entre 1846-1849 de
una poblacién de 8,1 millones, o casi uno de cada
ocho. jEs una tasa de mortalidad de seis a ocho veces
m4és alta que la de la Segunda Guerra Mundial! ;Y
eso sin contar las muertes entre los 1,5 millones de
irlandeses obligados a abandonarlo todo para
emigrar! Fue un verdadero trauma e incluso hoy este
pais no ha recuperado su antigua poblacién (Grafico
2). Incluso los historiadores de la época, muy reacios
a sentir lastima por el destino de los irlandeses,
hablaban de genocidio, o incluso de un holocausto®.
Incluso ese gran representante de la clase dominante,
el primer ministro Tony Blair, sinti6 que tenia que
disculparse 7. Este burgués entre los grandes
burgueses cree que «no debemos olvidar un
acontecimiento tan terrible» ... pero PI, jlo olvida o lo
ignora! Simplemente no habla de ello porque ha
heredado una visién idealizada tipo CCI del siglo
XIX (ver mas abajo).

No entraremos aqui en las objeciones de lo que
legalmente es un genocidio; bastaran las palabras
del hombre que estaba a cargo de las medidas de
asistencia a Irlanda. Vo en la hambruna el «juicio de
Dios que infligi6 esta calamidad para dar una
leccion a los irlandeses, y por eso no debe atenuarse
demasiado [...] El verdadero mal que tenemos que

5 Dominique Venner, Le Blanc Soleil des vaincus, 1975,
rééd., prélogo Alain de Benoist, Via Romana, 2015, p. 11.

6 Tim Pat Coogan, El complot de la hambruna. El papel de
Inglaterra en la mayor tragedia de Irlanda, Nueva York,
Saint Martin's Press, 2012.

7 "El hecho de que un millon de personas hayan podido
morir en una de las naciones mds ricas y poderosas del
mundo sigue siendo, cuando lo recordamos hoy, la misma
fuente de dolor. Aquellos que gobernaban en Londres en ese
momento abandonaron a su gente y permitieron que las
malas cosechas se convirtieran en una gran tragedia. No
debemos olvidar un evento tan espantoso”, se hizo una
disculpa publica en 1997.

enfrentar no es el hambre, sino el cardcter egoista,
perverso e inestable de este pueblo» 8. Trevelyan fue
alumno de Malthus y no ha olvidado su ensefianza:
la hambruna es un «mecanismo eficaz para reducir el
excedente de poblacion». La repentina y dramAatica
caida de la poblacién en el siguiente grafico ilustra
bien este genocidio irlandés:

Grafico 2: Poblacién irlandesa de 1780 a 2023
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El capitalismo experimenté varias de estas
hambrunas de exterminio a lo largo del siglo XIX.
Para convencerse de esto, PI deberia leer un buen
libro de historia social. jPero sin duda replicara que
una hambruna no es una guerra! Esta seria una
nueva objecién porque el capitalismo no necesita
guerras formales para perpetrar sus genocidios: esta
en guerra permanente contra el proletariado y los
pueblos colonizados: las hambrunas ‘econémicas’ son
solo una consecuencia directa de esto.

(No escribi6 Marx en el Libro I de El Capital que
«viene al mundo goteando sangre y barro por todos
los poros»? Esta imagen también se aplica al siglo
XIX: por la brutalidad de sus relaciones sociales, por
las condiciones de vida del proletariado, por los
certificados de nacimiento del capitalismo, etc.

Asi, el Reino Unido, ‘unificacion’ de Gran Bretana
con Irlanda, nacié en 1800 tras el aplastamiento de
la rebelion irlandesa de 1798. La republica
democratica durante la Revolucion Francesa se
afirmé a través de las masacres de la Vendée
(denunciadas por Babeuf), etc. Lo mismo ocurre en
todas partes de KEuropa, la lista de todas estas
masacres seria demasiado larga para establecerla.

En cuanto a las condiciones de vida, de trabajo, de
vivienda, de salud, de higiene... de la clase obrera,
Marx no duda en comparar el capitalismo con un
Moloch devorador de nifios °.

8 Charles Edward Trevelyan, Secretario Adjunto del Tesoro
que supervisé6 la accién de las autoridades publicas
britdnicas durante la hambruna, en "Carta al coronel
Jones", 2 de diciembre de 1846, citado por Cecil Woodham
Smith, The Great Hunger: Ireland, 1845-1849, p.156.

9 - Marx cita a S. Laine sobre las condiciones de vivienda
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De hecho, y cualquiera que sea el indicador que se
tenga en cuenta, el proletariado sufre un deterioro
de sus condiciones de vida a lo largo de la
revolucién industrial hasta el Gltimo tercio del siglo
XIX: una disminucién de su esperanza de vida, que
pasé de 35 a 40 afios en el siglo XVIII a 25-30 afios a
mediados del siglo XIX (25 afios en Liverpool en
1860); una disminuciéon de la estatura media de los
trabajadores (de 1,71 m a 1,66 m de 1730 a 1860);
disminucion o estancamiento del salario real de 1760
a 1855; el empleo masivo de nifios a una edad muy
temprana; etcétera. La esclavitud asalariada en los
siglos XVIII y XIX era una condicién mucho peor que
la del esclavo de la antigiiedad, porque al menos era
alimentado por sus amos, mientras que el proletario
desempleado estaba condenado a morir de hambre.

Antes de 1914 podria decirse que «Para el capital
era la época de las orgias» Marx, Librol de El Capital.
Por otro lado, después de 1914 y especialmente
después de 1945, las condiciones de vida del
proletariado mejoraron significativamente
(aumento de los salarios reales, esperanza de vida...).
De hecho, el capitalismo pospone este genocidio
porque se amenazé a si mismo arriesgandose a
erradicar la fuente de su riqueza. Cuando PI mira el
siglo XIX a través de las gafas de color rosa de la CCI
es incapaz de percibir este cambio.

.Cuales diferencias entre los siglos XIX y XX?

Por supuesto, existié la Pax Britannica durante un
siglo (1815-1914), que ‘empujé’ la mayoria de los
conflictos hacia la ‘periferia’... pero jqué conflictos!
Conflictos coloniales mucho peores que las guerras
mundiales y locales en el siglo XX, ya que los
‘genocidios tropicales’ de las poblaciones colonizadas
(en China e India en particular) en el siglo XIX
causaron de 5 a 6 veces mas muertes (cf. Mike

en el Libro I de El Capital: "No hay ningtin sector en el que
los derechos de la persona humana se sacrifiquen tan
abiertamente al derecho de propiedad como el de las
condiciones de vida de la clase obrera. La gran ciudad
mads pequeria se convierte en un lugar de sacrificios
humanos, un altar donde miles de hombres son
sacrificados cada ario al Moloch de la codicia’.

- Todavia en el Libro I, sobre las condiciones de trabajo: "...

Hemos visto que esta contradiccion se desaté en la
inmolacién orgidstica ininterrumpida de la clase
obrera, en el despilfarro desmesurado de la fuerza de
trabajo y en los estragos de la anarquia social”.

- Y sobre la reduccién de la jornada laboral en el discurso
inaugural de la AIT en 1864: "La clase media habia
predicho e iba a repetir que cualquier intervencion de la ley
para limitar las horas de trabajo seria la sentencia de
muerte para la industria inglesa, que, como el
vampiro, sélo podia vivir de la sangre, y de la sangre
de los nifios, ademds de eso. En el pasado, el asesinato de
un nino era un rito misterioso de la religion de Moloch, pero
se practicaba solo en ocasiones muy solemnes, tal vez una
vez al afio, e incluso entonces Moloch no tenia un carifio
exclusivo por los hijos de los pobres”.

Davies 19).

(Cual es la diferencia con el siglo XX entonces? De
hecho, hubo una Pax Americana que ‘empujdé’ la
mayoria de los conflictos a la ‘periferia’ durante tres
cuartos de siglo (1945-2022) Pero en una
contabilidad macabra, estos conflictos fueron mucho
menos mortales que los ‘genocidios tropicales’ del
siglo XIX. En cuanto a la frecuencia de las guerras
en los siglos XIX y XX, nada mejor que un buen
grafico para hacerte pensar:

Figura 3: Porcentaje de conflictos en el mundo
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Si, hay una diferencia, una gran diferencia: la
posibilidad de hipotecar la existencia misma de la
humanidad en el siglo XX (el holocausto nuclear) ...
pero esta diferencia no es exclusiva de los siglos XIX
y XX, es una caracteristica que acompana el
desarrollo de la especie humana a lo largo de su

10 "A finales del siglo XIX, mds de cincuenta millones de
personas murieron en terribles hambrunas que ocurrieron
casi simultaneamente en India, Brasil, China y Africa. (...)
Es esta tragedia humana absolutamente desconocida la que
Mike Davis relata en este libro. En particular, muestra
cémo la '"negligencia activa” de las administraciones
coloniales y su fe ciega en el libre comercio empeoraron
estas situaciones catastréficas de una manera asesina. Este
libro ofrece una descripcién sorprendente de los males del
colonialismo y su régimen politico y econémico” extractos de
la contraportada del libro: Sr Davies: Genocidios tropicales.

Mas de 50 millones de muertos a finales del siglo XIX ...
tomemos la estimacién minima (50 millones) y calculemos:
en comparacion con la poblacion mundial en 1900
(1.670.000.000 de habitantes), esto hace el 3%. Este
genocidio tropical no solo equivale al nimero de muertos de
la 2* Guerra Mundial, sino que su mortalidad es mayor (3%
frente al 2,2%). Sin embargo, para que la comparacién sea
correcta, debemos calcular el numero de muertes en
relaciéon con la poblacién mundial en 1940-45 (2.3 mil
millones), esto nos da 70 millones de muertes. Y si
calculamos en relaciéon con la poblacién mundial actual
(8.1 mil millones de habitantes en 2024), este genocidio
representa el equivalente actual de 242 millones de
muertes, o de 5 a 6 veces més.
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historia: el desarrollo de las fuerzas productivas
genera armas cada vez mdas letales, esto no tiene
nada que ver con una diferencia en la naturaleza de
los conflictos armados. Asi, segin las investigaciones
de los polemdlogos (Gréaficos 4 y 5):

a) El grado de letalidad de las guerras no aumenta
con el tiempo.

b) El caracter genocida de las guerras no es una
caracteristica del capitalismo, ni una caracteristica
del siglo XX.

Gréfico 4: Porcentaje de muertes durante las guerras
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Grafico 5: Tasas de mortalidad en las 100 peores
guerras y atrocidades
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De hecho, PI tiene un esquema en mente: un
capitalismo ascendente antes de 1914, pintado de
rosa, y obsoleto después de 1914, pintado de negro.
Por eso olvida las guerras mundiales y los genocidios
en los paises desarrollados de los siglos XVIII y XIX.
Por eso solo guarda ejemplos que le convienen... pero
es su esquema abstracto el que es falso. Lo que es
realmente obsoleto en este asunto no es el
capitalismo después de 1914, es este esquema
idealista sobre las guerras, un esquema heredado de
la Corriente Comunista Internacional y todavia

defendido, en gran medida, por Perspectiva
Internacionalistall.
11 La lucha del proletariado en la decadencia del

(Genocidios y guerras contra el proletariado?

De este supuesto caricter especificamente La
naturaleza genocida de las guerras en el siglo XX, PI
deduce que sus objetivos pueden tomar la forma de
asesinatos en masa para eliminar parte del ejército
industrial de reserva que se ha vuelto inttil para el
capital, porque ha sido expulsado del proceso
productivo. Esta posibilidad se ve reforzada por la
idea de que se pueden librar guerras para someter al
proletariado: «Frente a los riesgos sociales que
implica un colapso econdémico del capitalismo
mundial, la guerra tiene claras ventajas para la clase
capitalista, que puede asi mantener su ‘orden’ a
través de la militarizacién de la sociedad». Veo tres
contradicciones principales en esto:

1- Esto no se corresponde con los hechos:

* Todas las politicas actuales se han vuelto hacia el
natalismo, ya sea en Rusia, China, Europa o Estados
Unidos. El capitalismo necesita soldados para sus
guerras y algunos paises carecen de mano de obra
debido al envejecimiento de la poblacién. Asi, en su
deseo de establecer una economia de guerra, Macron
declaré que «rearmar a Francia demogrdficamenten.
Est4 sosteniendo un discurso tipico del periodo de
entreguerras sosteniendo el uUtero de las mujeres
francesas: sus bebés pertenecen a Francia, son
futuros soldados. Es la misma preocupaciéon en todo
el mundo ante el envejecimiento de la poblacién y el
declive demografico, incluso en China (grafico 6).

Grafico 6: China, la poblacién ha ido disminuyendo
desde 2022

ZLUCID | Croissance annuelle de la population de la Chine, 2005-2024

En pourcentage par rapport au méme trimestre de I'année précédente. Lissé | Source : ONU
+0.,8 %)

+0,6 %)
+0.4 %)

+0.2 %|

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2082 2023 2024

-0,2 %)

* Ademaés, el proletariado manufacturero mundial
aument6 durante el siglo XX hasta 2012 (Grafico 7),
iprueba de que el capitalismo necesita una fuerza de
trabajo creciente y no deshacerse de ella!

capitalismo, Revista internacional n°23.
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Grafico 7: Empleo industrial en el empleo total
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2- A menos que nos equivoquemos, N0 CONOCEMOS
ninguna guerra capitalista desatada por la
burguesia... frente a «los riesgos sociales que implica
un colapso econémico del capitalismo mundial, la
guerra tiene ventajas obvias para la clase capitalista,
que puede asi mantener su 'orden’ a través de la
militarizacion de la sociedad» (Sanderr-PI). Esa fue
la explicacion de Vercesi sobre la Segunda Guerra
Mundial, y es falsa.

3- Para presionar a la baja los salarios, la mejor
manera para el capitalismo es aumentar el nimero
de desempleados, jno genocidios!

Critica de las visiones
esquematicas de las guerras

Los analisis del papel de la guerra son bien conocidos,
desde la irracionalidad (CCI) hasta una légica
econdémica determinista resultante de la caida de la
tasa de ganancia (TIC, PCInt y PI). Para estos
ultimos, ahora, la Unica salida posible para la crisis
econémica en un capitalismo “decadente” seria la
guerra, es decir, la devaluacién del capital fijo y
variable para corregir la tasa de ganancia y relanzar
un nuevo ciclo de acumulaciéon. Esta idea es muy
comun dentro de la Izquierda Comunista:

1- Asi, el PCInt afirma que: «Las contradicciones
inter-imperialistas agudizadas por la crisis general
de sobreproduccion empujardn a las burguesias a
preparar una guerra mundial, la unica forma de
eliminar la congestion de los mercados mediante la

destruccion de gigantescas masas de capital,
mercancias y hombres, y reiniciar una vez mds un
ciclo de expansion econémica frenética” Programa
Comunista n°96, pag. 60.

2- Del mismo modo, siguiendo a Paul Mattick, la
TCI defiende la idea de que las devaluaciones
durante las crisis del siglo XIX se vuelven
insuficientes en el siglo XX para permitir que se
reactive el ciclo del capital. Después de 1914, solo
una guerra podria revivir el mecanismo econémico:
«Durante el siglo XIX, tales crisis ocurrieron con
bastante regularidad, aproximadamente cada diez
anos, pero a medida que se acumulaba el capital, el
periodo entre crisis se alargé y la magnitud y el
alcance de la crisis necesarios para restaurar la
rentabilidad se hicieron cada vez mayores. Desde
principios del siglo XX, la masa de -capital
acumulado se ha vuelto tan grande que la crisis
puramente econémica ya no es suficiente para
restaurar las tasas de ganancia. La tinica forma de
llevar a cabo la necesaria devaluacion del capital
constante era la guerra generalizada» (Perspectivas
revolucionarias n°37 12).

3- PI ve mas alla, explicando que tanto una crisis
como una guerra pueden revivir la acumulaciéon de
capital, pero también comparte la misma visién
economicista de las guerras en el capitalismo que el
PCInt y la TCI: «La funcién de la crisis y la
depresion, en la légica de la forma-valor, es reducir el
valor del capital existente (en particular el capital
variable) y, por lo tanto, de los costos de produccion,
creando mds espacio para la plusvalia y, por lo tanto,
para las ganancias. Pero la guerra puede
proporcionar el mismo tratamiento de choque
destruyendo masivamente el capital existente».

PI olvida un tercer factor, algo que también es
totalmente subestimado por todos los grupos de la
Izquierda Comunista: las politicas econémicas del
capitalismo de Estado también pueden restaurar la
rentabilidad del capital (ver mas abajo).

Sobre las raices de las guerras

El beneficio estd en la base del funcionamiento del
capitalismo: «.../Transformar constantemente la
mayor cantidad posible de plusvalia o del producto
neto en capital! Acumular por acumular, producir
por producir, tal es la consigna de la economia
politica, proclamando la misidn histérica del periodo
burgués» 3. La economia, y mas precisamente «la
produccion y reproduccion de la vida real», es por lo
tanto «el factor determinante en ultima instancia»

12 Hemos refutado este esquema erréneo de "antes-después
de 1914" en el nimero 7 de nuestra revista. Nuestra critica
estd disponible aqui: La TCI, Lenin y la obsolescencia
del capitalismo.

13 Libro I de El Capital, volumen 3 en Ed. Sociales: 36.
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segun la féormula consagrada por el tiempo de “la
concepcion materialista de la historia». Pero, nos dice
Engels: «Si luego alguien tortura esta proposicion
para hacerla decir que el factor econémico es el
tunico determinante, la transforma en una frase
vacia, abstracta y absurda». Por lo tanto, otros
factores pueden entrar en juego y «también ejercer su
influencia en el curso de las luchas histéricas y, en
muchos casos, determinar su forma de manera
preponderanten, incluso si «de todas las cosas, son las
condiciones economicas las que son decisivas en
ultima instancia».

Este es el caso de las guerras. Sus determinaciones
generales son econdémicas, pero pueden entrar en
juego otros factores, factores que «determinan
preponderantemente su forma». Este es el enfoque
seguido por Lenin en su obra sobre El imperialismo,
etapa superior del capitalismo. En casi 80 ocasiones
utiliza los términos ‘compartir’ y
territorios, mercados, ganancias, etc. para
caracterizar los desafios econémicos de la 1* Guerra
Mundial... Pero también insisti6 en la dimensién
hegemonica del imperialismo: «(...) lo que es la
esencia misma del imperialismo es la rivalidad
de varias grandes potencias que tienden a la
hegemonia, es decir, a la conquista de territorios,
no tanto por su propio bien como para debilitar
al adversario y socavar su hegemonia (Bélgica es
sobre todo necesaria para Alemania como punto de
apoyo contra Inglaterra; Inglaterra necesita a
Bagdad sobre todo como punto de apoyo contra
Alemania, etc.)» Obras, vol. 22: 290. KEsta
caracteristica del imperialismo es fundamental de
entender porque significa que «la conquista de
territorios» en el curso de los conflictos inter
imperialistas no sigue necesariamente una légica
econémica es decir, la conquista de territorios, no
tanto para si mismos como para debilitar al
adversario y socavar su hegemonia», sino que
adquiere una dimensién estratégica preponderante:
«Bélgica es especialmente necesaria para Alemania
como punto de apoyo contra Inglaterra; Inglaterra
necesita a Bagdad sobre todo como punto de apoyo
contra Alemania...) ».

Es el caso de toda la historia del capitalismo: cada
potencia dominante (o sus pretendientes) ha buscado
constantemente la hegemonia en todos los campos,
especialmente durante el siglo XX. Y si esta
tendencia hacia la hegemonia sigue realmente una
logica econémica general, también debemos
reconocer que no es sistematica, ni siquiera «en
ultima instancia» como mostraremos.

1) La Guerra de los Siete Afios (1756-63) puso fin a
la polarizacion tripartita del Antiguo Régimen entre
Francia, Holanda e Inglaterra. Establece la
hegemonia capitalista inglesa y la Pax Britanica
sobre el mundo... sin eliminar las muchas guerras y

14 Carta de Engels a Joseph Bloch, 21-22 de septiembre de
1890.

‘recompartir’

terribles genocidios en las colonias.

2) El debilitamiento de la hegemonia britanica a
finales del siglo XIX y la aparicién de competidores
econémicos e imperialistas llevaron a una nueva
bipolarizacién del mundo entre la Triple Entente (Fr,
GB, Ru) y la Triple Alianza (Al., Austria-Hungria,
It.), bipolarizacién que condujo a la Primera GM.

3) El agotamiento del orden productivo colonial y las
ambiciones hegemoénicas de Alemania y Japén
llevaron a una segunda bipolarizacién del mundo
entre los paises del Eje y un bloque occidental que
condujo a la Segunda Guerra Mundial.

4) La derrota de los paises del Eje condujo a una
tercera bipolarizacién: la Guerra Fria entre los
bloques soviético y estadounidense. El poder
hegemoénico de este Gltimo empuja los conflictos de
la Guerra Fria a la “periferia”. La Tercera Guerra
Mundial se esta librando en el Tercer Mundo a
través de intermediarios y en nombre de las ‘luchas
de liberacién nacional’ que, por lo tanto, fueron solo
momentos de la lucha imperialista: Este y el Oeste.

5) El debilitamiento de la hegemonia
estadounidense y el ascenso de China estan
generando una cuarta bipolarizaciéon del mundo
entre Washington y Beijing y llevan en si el peligro
del estallido de una nueva guerra mundial.

(Hegemonia imperialista =
hegemonia econémica?

Ciertamente se objetarda que detras de este objetivo
hegemonico subrayado por Lenin se encuentran los
imperativos econdémicos: quien controla el mundo
controla militarmente la economia mundial. Esto es
verdadero y falso. Es obvio que uno de los objetivos
esenciales de las tendencias hegemodnicas del
imperialismo sobre el mundo (una regién o paises) se
basa en imperativos econdémicos. Sin embargo, este
no es siempre el caso, |y estos casos no son
‘excepciones que confirman la regla? Hacer una
demostracién  exhaustiva ocuparia demasiado
espacio aqui, y bastaria con un ejemplo importante:
la Guerra de Corea. Pero se podrian citar muchos
otros porque una de las particularidades del bloque
soviético es que es un enano econémico que nunca
ha constituido un peligro para Estados Unidos en
este sentido.

La Guerra de Corea

La Guerra de Corea fue un conflicto importante y
frontal entre los dos protagonistas de la Guerra Fria.
Duré 3 anos, desde el 25 de junio de 1950 hasta el 27
de julio de 1953, movilizé de dos a tres millones de
soldados en total y caus6 860.000 bajas militares, dos
millones de victimas civiles y tres millones de
refugiados (la entrada de Wikipedia habla de un
numero total de muertos de 3 a 5 millones, es decir,
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solo para este pais, 10% del ntimero de muertes
durante la Segunda Guerra Mundial). Toda esta
peninsula fue devastada por los bombardeos, la
fumigacién masiva de productos quimicos, la quema
de pueblos y campos y esta guerra casi degener6 en
un holocausto nuclear 5. La gravedad de esta guerra
era tal en ese momento que tanto los comentaristas
burgueses como los analistas marxistas creian que
este conflicto iniciaria la Tercera Guerra Mundial.

(Se llevo a cabo con un objetivo econémico o con un
objetivo hegemoénico con un trasfondo econémico? jEn
absoluto! Como la tasa de ganancia en los Estados
Unidos estaba en su punto mas alto en el momento
del estallido de la guerra (Graficos 1y 10), el PCInt,
la TCI o PI tendran dificultades para explicarnos que
este conflicto tenia como objetivo restaurar la
rentabilidad econémica a media asta. Ademés, fue
muy costoso para todos los protagonistas, y en
particular para Estados Unidos, tanto financiar la
guerra como desarrollar econémicamente a Corea del
Sur después (el apoyo financiero estadounidense a
este pais es superado solo por el otorgado a Israel).
Ademais, los estadounidenses no obtendran ninguna
ventaja econdmica de ello, peor aun, jheredaran un
competidor que tendran que contener a partir de la
década de 1980! En otras palabras, lo que estd en
juego econémicamente no explica la Guerra de Corea,
solo la hegemonia imperialista para contener los
avances del bloque del Este en Asia lo permite.

De hecho, Corea del Sur no tenia ningin activo
econémico particular: desprovisto de materias
primas y la mayor parte de cuyo aparato industrial
estaba ubicado en el Norte, lo que estaba en juego en
el lado estadounidense no era de ninguna manera
econémico. M4s aun cuando este pais se desangrd
después de la guerra. La disminucién de la
produccién alcanzé el 44% y la del empleo el 59%, el
capital, los medios intermedios de produccién, las
habilidades técnicas y las capacidades de gestién

15 En una conferencia de prensa celebrada el 30/09/1950, el
presidente Harry S. Truman declaré que Estados Unidos
podria usar todas las armas disponibles en su arsenal,
incluidas las armas nucleares. El mismo dia se dio la orden
a la fuerza aérea estadounidense de estar lista para lanzar
bombas atémicas en el Lejano Oriente sin demora. El 9 de
diciembre de 1950, el general Douglas MacArthur declard
que deseaba tener el mando sobre el uso de armas
nucleares, a su entera discrecion, y el 24 de diciembre de
1950 presentd una lista de objetivos para los que declaré
que necesitaba 34 bombas. En entrevistas publicadas
posteriormente, Douglas MacArthur afirmé que entre 30 y
50 bombas habrian sido suficientes para poner fin a la
guerra en diez dias: habria creado un cinturén radiactivo
entre el Mar del Este y el Mar Amarillo, lo que habria
impedido toda vida humana en esta regién durante 60 a
120 anos y habria evitado la penetracién de las tropas
chinas y soviéticas desde el norte de la peninsula. El 10 de
marzo de 1951, el general MacArthur pidié que se le
permitiera llevar a cabo un "Dia D" atémico, pero fue
destituido de su cargo por el presidente Truman el 11 de
abril de 1951 (extracto de la entrada de Wikipedia).

fueron casi inexistentes. Solo los imperativos de la
Guerra Fria empujaron a Estados Unidos a apoyar a
Corea del Sur con todos los medios.

De hecho, contenida en Europa en el periodo
inmediato de posguerra, la expansiéon del bloque
soviético fue trasladada a Asia. El apoyo de este
ultimo a la facciéon burguesa maoista que llegd al
poder en 1949, combinado con la Guerra de Corea
(1950-53), determiné a Estados Unidos a desarrollar
politicas para detener tanto como fuera posible las
incursiones de este enemigo imperialista en esta
parte del mundo. Para ello, construyeron un
archipiélago de «prosperidad occidental» en las
inmediaciones de China, Taiwan, Hong Kong, Corea
del Sur y Japén, con el fin de socavar el argumento
en el que se basaron las facciones nacionalistas
prosoviéticas para llegar al poder en Asia, a saber, la
miseria econdémica y social. La prioridad para
Estados Unidos sera, por lo tanto, establecer un
corddn sanitario en relacion con el avance del bloque
soviético. Asi, contrariamente a su politica en el
resto del mundo, desplegaron un arsenal de medidas
para socavar las bases objetivas del descontento
social en estos paises: mientras que el poder
estadounidense, en casi todo el mundo, se ha opuesto
violentamente a las reformas agrarias e
institucionales y ha apoyado a las facciones
burguesas mas retréogradas en el lugar, promovié en
los cuatro paises asiaticos mencionados politicas
econémicas y sociales «progresistas». Estas no
siguieron una légica econdémica dirigida a la
rentabilidad del capital estadounidense, sino légicas
puramente geoestratégicas.

Guerras y tasas de ganancia

Como hemos sefalado, el PCInt, la TCI y PI afirman
con firmeza que la recuperacion de una baja tasa de
ganancia es el Alfa y Omega de la explicacién de los
conflictos armados: la determinacién ‘en wltima
instancia’ de las guerras por parte de la economia se
resumiria en los altibajos de la tasa de ganancia.
Veamoslo en la teoria y en la practica.

Observemos primero que, aunque experimentaron
muchas guerras durante sus vidas, Marx y Engels
nunca las explicaron por la necesidad de corregir la
tasa de ganancia. Ademds, en su vida, jnunca
publicaron un solo texto sobre la tasa de ganancia!
iEsto ya es muy extrafio si esta fuera la explicacién
marxista fundamental de las guerras!

En segundo lugar, también debe tenerse en cuenta
que ninguno de los analisis revolucionarios de la
Primera Guerra Mundial evoca una caida en la tasa
de ganancia o incluso el antecedente de una crisis
econémica para explicarla. iNi la de la Tercera
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Internacional enunciada por Trotsky ¢, ni la de
Lenin en El imperialismo, fase superior del
capitalismo 17, ni la de Luxemburgo 18!

También esta “teoria guerras < tasas de ganancia”
no se aplica a la primera potencia mundial, ya que
no ha sufrido ninguna destruccién de guerra y esta

haciendo todo lo posible para evitarla (ver méas abajo).

Por lo tanto, la prosperidad que siguié a las dos
guerras mundiales debe buscarse en otro lugar que
no sea una devaluacién masiva del capital fijo y
variable a través de la destruccion de la guerra.

Pero, més all4 de estas consideraciones tedricas,
;,qué pasa con el nivel empirico? ;/Podemos verificar
esta 'teoria' planteada conjuntamente por el PClnt,
el ICT y el PI ...? Concierto de unanimidad, que por
si mismo ya debe ser destacado...

Para verificar esto con certeza, seria necesario tener

16 "Las dos décadas anteriores a la guerra fueron una
época particularmente poderosa de ascenso
capitalista. [...] Exprimiendo el mercado mundial con sus
trusts, cdrteles y consorcios, los amos de los destinos del
mundo se dieron cuenta de que el desarrollo de la
produccién tenia que chocar con los limites de la
capacidad adquisitiva del mercado capitalista
mundial” en Informe sobre la situacion mundial al III
Congreso de la IC.

17 "Gracias a sus colonias, Inglaterra ha aumentado 'su’ red
ferroviaria en 100.000 kilémetros, cuatro veces mds que
Alemania. Ahora bien, es de conocimiento comun que el
desarrollo de las fuerzas productivas, y especialmente de la
produccion de carbén y hierro, fue durante este periodo
incomparablemente mds rdpido en Alemania que en
Inglaterra, y aun mds que en Francia y Rusia. En 1892,
Alemania produjo 4,9 millones de toneladas de arrabio en
comparacion con 6,8 millones en Inglaterra;, en 1912, ya
producia 17,9 millones contra 9 millones, jes decir, tenia
una formidable superioridad sobre Inglaterra! sEs
necesario preguntarse si habia algun otro medio en
el terreno del capitalismo que la guerra para
remediar la desproporcion entre, por un lado, el
desarrollo de las fuerzas productivas y la
acumulacién de capital y, por otro lado, la divisiéon
de colonias y "zonas de influencia” para el capital
financiero? (...) (5) el fin de la division territorial del globo
entre las mayores potencias capitalistas. El imperialismo es
el capitalismo que ha alcanzado una etapa de desarrollo en
la que ... se ha completado la division de todo el territorio
del globo entre los mayores paises capitalistas” (Euvres
Completes, vol. 22, pags. 297 y 287.

18 «El imperialismo [es] la ultima etapa de su proceso
historico de expansion: el periodo de la competencia
mundial acentuada y generalizada de los estados
capitalistas en torno a los tltimos restos de territorios
no capitalistas en el mundo. En esta fase final, la
catdstrofe econémica y politica constituye el elemento vital,
el modo normal de existencia del capital»en La
acumulacién de capital - Anticriticas, Maspero, p.229; «...
este joven imperialismo [Alemania], lleno de fuerza...
aparecié en el escenario mundial con apetitos
monstruosos, cuando el mundo ya estaba, por asi
decirlo, dividido, se convertiria muy rapidamente en
el factor impredecible del malestar generaly, Junius.

datos estadisticos para las principales entidades
guerreras. No estdn disponibles para Alemania y
Japén. Por otro lado, tenemos todos los datos de
Estados Unidos y Gran Bretafia y algunos de
Francia.

Empecemos por Francia (Grafico 8) porque este
pais parece confirmar la teoria de la devaluacién. De
hecho hubo una crisis que precedié a la Primera
Guerra Mundial, ya que su tasa de ganancia estuvo
en caida libre de 1912 a 1915: casi se dividié por tres,
cayendo del 5% al 2%. La devaluacién del capital
durante la crisis, luego la guerra (cf. la caida de la
tasa de acumulacién), permitié recuperar
significativamente la tasa de ganancia, ya que se
triplicé hasta alcanzar el 6% en 1923.

Grafico 8: Fr. - Tasas de ganancia y de acumulacién
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M. Husson: Onda larga y crisis contempordnea, en G.
Rasselet: Dindmicas y transformaciones del capitalismo,
L'Harmattan, 2007.

Este escenario se repiti6 durante la Segunda Guerra
Mundial: 1a tasa de ganancia estuvo en caida libre de
1923 (6%) a 1944 (1%) y del 3,2% en 1940. Luego,
salté hasta 1949-50 (7,3%) y se mantuvo entre el 6-
7% hasta 1972. Por lo tanto, estas devaluaciones
durante estas crisis y guerras también han
permitido recuperar la tasa de ganancia.

El caso de Francia, por lo tanto, parece confirmar a
PI, que ve en la crisis y en la guerra los medios para
restaurar la tasa de ganancia, pero que no apoya la
TCI / PCInt que limita el proceso solo a la guerra.

El caso de Gran Bretana (Grafico 9), por otro lado,
invalida completamente esta teoria. De hecho, es
imposible atribuir la necesidad del Reino Unido de ir
a la guerra a una caida en la tasa de ganancia, ya
que esta en proceso de aumento de 1921 a 1940 (jdel
indice 45 al 66!) Disminuy6 ligeramente durante la
Segunda GM (del indice de 59 a 54 después de subir
a 68 en 1942), como resultado de una ligera
disminucién de la tasa de plusvalia (de 66 en 1940 a
62 en 1945) y un aumento de la composicién del
capital (indice de 101 en 1940 a 116 en 1945).

(,Qué pasa con la 1* Guerra Mundial? Es cierto que la
tasa de ganancia ha ido disminuyendo desde 1871,
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como resultado de la pérdida de competitividad de
esta primera potencia econdémica de la época. Sin
embargo, su nivel en 1914 seguia siendo maés alto
que los 75 afnos siguientes. Por lo tanto, no es
razonable argumentar que este nivel mas bajo
“explicaria” la necesidad econémica de ir a la
guerra... tanto mas cuanto que la tasa de ganancia se
mantuvo estable durante la Primera Guerra
Mundial (vari6 del indice 67 en 1914 al 66 en 1918),
resultado de una disminucién combinada de la tasa
de plusvalia y de la composicién del capital. Nada
aqui confirma esta teoria de la devaluacion.

Grafico 9: GB - Tasa de ganancia, de plusvalia y de
composicién del capital desde 1760

— Tasa de ganancia GB
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.Qué pasa con los Estados Unidos (Grafico 10)?
Es cierto que la tasa de ganancia cayé durante nueve
afios (del 13% en 1905 al 8% en 1914), pero se
duplicé rapidamente a partir de entonces, del 8% en
1914 al 17% en 1918. La tasa de ganancia
aumentaba rapidamente en el momento de la
entrada en guerra de los Estados Unidos (1917).
Esta recuperacion no fue en absoluto el resultado de
una devaluacion del capital fijo, sino de una doble
oportunidad: las exportaciones de material bélico a
Europa a partir de 1915 (reactivando el indice de
actividad industrial que se habia estancado entre
1910 y 1914) y una caida del 10% de los salarios
reales entre 1914 y 1918, provocando asi un salto de
la tasa de plusvalia. Por lo tanto, nada confirma la
teoria de la devaluacién de la 1* Guerra Mundial en
los Estados Unidos. Veremos, a continuacién, que
este no es en absoluto el caso de la 2* GM.

Grafico 10: EE.UU. — Tasa de ganancia, plusvalia y
composicién del capital — Fuente: Duménil y Lévy

Estados Unidos n 5

En esta etapa del analisis no hay nada que confirme

la teoria de la devaluacién para explicar las guerras.
Ciertamente, el ejemplo de Francia pareci6
fortalecerlo, pero las dificultades econémicas de
Francia en visperas de la Primera Guerra Mundial
son una excepcidén, como senalan los historiadores
econémicos?? ... e incluso la III Internacional: “Las
dos décadas que precedieron a la guerra fueron una
época de ascenso capitalista particularmente
poderoso” en Informe sobre la situacién mundial al 3°
Congreso de la IC. Ademas, es imposible sacar una
regla general del caso de Francia solamente, cuando
otros paises han llegado a invalidarla.

Ademas, a la falta de confirmacién de esta “teoria” se
suman otros cuatro argumentos:

A- Es inoperante para Estados Unidos.

B- Las medidas del capitalismo de Estado también
pueden aumentar la tasa de ganancia.

C- Un aumento de la tasa de beneficio no conlleva
automaticamente un aumento del crecimiento.

D- Ni una caida en la tasa de ganancia ni un bajo
nivel de ella conducen ipso facto a la guerra.

A- Estados Unidos, la crisis de 1929 y la 2* GM

Contrariamente a lo que afirman TODOS los grupos
de la Izquierda Comunista, no es: (1) ni la crisis de
1929-32/33; (2) ni una llamada economia de guerra
del New Deal; (3) ni la guerra que revive la
acumulacién en los EE. UU.; fue el New Deal el que
permiti6 restablecer las condiciones para la
rentabilidad y reactivar el crecimiento (Grafico 10):

1- No fue la crisis de 1929-32/33 la que restableci6 la
rentabilidad, ya que la tasa de ganancia cayd
drasticamente de 1929 (156%) a 1932 (3%) como
resultado combinado de una disminucién de la tasa
de plusvalia (del 35% en 1929 al 8% en 1932) y un
aumento de la composicién organica del capital de
2,2 en 1929 a 3 en 1933.

2- No fue la guerra la que restauré la rentabilidad
del capital estadounidense, ya que la tasa de
ganancia se restableci6 en gran medida en el
momento de la entrada de Estados Unidos en la
guerra (+/- 20% en 1941), lo que solo prolongé
momentdaneamente (de 1941 a 1944) este aumento
para retroceder poco después a +/- 20% en 1947.

19 "Los ultimos afios del periodo anterior a la guerra, como
todo el periodo 1900-1910, fueron particularmente buenos
en las tres grandes potencias que participaron en la guerra
(Francia, Alemania y el Reino Unido). Desde el punto de
vista del crecimiento econémico, los anos 1909 a 1913
fueron probablemente los mejores cuatro arnos de su
historia. Aparte de Francia, donde 1913 estuvo
marcado por una desaceleracién del crecimiento, este
arnio fue uno de los mejores del siglo, con una tasa anual del
4,5% en Alemania, del 3,4% en Inglaterra y solo del 0,6%
en Francia. Los malos resultados franceses pueden
explicarse enteramente por la caida del 3,1% en el volumen
de la produccion agricola” Bairoch Paul, Mythes et
paradoxes de l'histoire économique, 1994, p.193.
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3- No fue una economia de guerra llamada New Deal
la_que restaurd la rentabilidad, ya que la produccién
militar no comenzé hasta 1940/41:

Grafico 11: EE.UU. — Produccién militar y civil
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Todos los historiadores econémicos lo confirman: «Vi
antes, ni durante la crisis, ni siquiera en los anos
inmediatamente posteriores, el gasto militar jugé un
papel importante en la economia estadounidense. Al
comienzo de la crisis, el presupuesto militar de
Estados Unidos alcanzé un poco menos del 1% del
ingreso nacional y este nivel se mantuvo... durante
los primeros afnios de la administracion de Roosevelt
(...) Los gastos militares estadounidenses
siguieron siendo tan pequerios que es posible
descuidarlos por completo en el analisis de los
factores cuya accion desemperiard un papel en
la crisis y en la lucha contra ella. Apenas
aumentaron entre 1933 y 1938...» Fritz Sternberg, El
conflicto del siglo, p.387-388.

B- El capitalismo de Estado y sus medidas
también pueden aumentar la tasa de ganancia

De hecho, fue el New Deal el que restaurd la
rentabilidad del capital al aumentar drasticamente
la tasa de plusvalia y hacer que la composicién
organica del capital cayera. El resultado fue una
recuperaciéon en la tasa de ganancia del 3,8% en 1933
al 20,5% en 1941. De hecho, la tasa de plusvalia
exploté (del 8% en 1932 al 38% en 1940) y la
composicién organica del capital cayé bruscamente
(de 3 en 1933 a 2,3 en 1940).

Por lo tanto, contrariamente a una leyenda siempre
transmitida por los grupos de la Izquierda
Comunista, el New Deal no es la continuacién de la
crisis sino la salida de la crisis, como también se
muestra en el grafico 12 del PIB per capita de EE.
UU. (en $ constantes, es decir, deducida la inflacién):
- El New Deal estimul6 un crecimiento mucho més
rapido después de 1933 que antes.

- La recesion de 1937-38 fue menor y la recuperacion

no fue de ninguna manera atribuible a una economia
de guerra que realmente no comenzé hasta 1941.

- El crecimiento durante la guerra (1942-44) fue solo
la continuacién de la recuperacién que habia
comenzado en 1933.

- Esta continuacién fue solo una consecuencia
temporal porque el PIB per cdpita cayé rapidamente
de 1944 a 1947, eliminando asi este breve “beneficio”
de tres anos de conflicto. El siguiente grafico
muestra que los afios de guerra representan solo una
sacudida en una tendencia que comenzé en 1933.

- Por dltimo, hay que sefialar que, a partir de 1933,
los salarios volvieron a subir, el numero de
desempleados se redujo a la mitad y, por primera vez
en la  historia de Estados Unidos, fueron
compensados, mientras que antes sdélo habian
sobrevivido gracias a los “comedores populares”.

La clase obrera “paga” por esto con un aumento del
13% en el tiempo de trabajo (Io que permite que la
tasa de plusvalia aumente a pesar de los aumentos

en los salarios reales):

1934: 2067 horas por afio

1941: 2200 horas por afio

1944: 2330 horas por afio

Luego, las horas de trabajo volvieron a caer después
de la guerra: 2060 horas por afio en 1949.

Grafico 12: EE.UU. — PIB per capita

Por lo tanto, es erréneo afirmar que después de 1914,
la dnica “solucion” para revivir la acumulaciéon de
capital seria la guerra (TCI, PCInt) o la guerra y la
crisis (PI), porque el sistema no ha agotado todas sus
politicas de capitalismo de Estado como lo han
reclamado durante un siglo los grupos de la
Izquierda Comunista ... j'prondstico'’ nunca antes
verificado! Por supuesto, como la burguesia ya ha
utilizado muchas de estas recetas (deuda, New Deal,
medidas keynesianas, flexibilizacién cuantitativa...),
las que se implementen seran muy dolorosas para el
proletariado (e incluso para ciertas fracciones o
sectores del capital), pero debemos tener cuidado de
no decir que estas medidas se han agotado. Afirmar
esto y afirmar que el capitalismo solo tiene la guerra
como solucién a la caida de la tasa de ganancia es
una férmula encantadora destinada a reforzar sus
analisis catastrofistas del ‘fin del capitalismo’, en
lugar de corresponder a la realidad.
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C- Tasa de ganancia y recuperaciéon econémica

Tanto PI, como TCI 20y el PCInt 2! afirman que una
guerra permite restaurar la tasa de ganancia y, por
lo tanto, reactivar el crecimiento econdémico. Por
supuesto, una reanudacién del crecimiento
econémico implica una recuperaciéon en la tasa de
ganancia, pero lo contrario no es necesariamente
cierto, una recuperacién en la tasa de ganancia no
conduce necesariamente a una recuperacion
econémica. Por lo tanto, ja pesar de la restauracion
de beneficio, la Primera Guerra Mundial conduce al
peor periodo para el capitalismo!

De hecho, el “35% de los bienes acumulados por la
humanidad y destruidos durante la Primera Guerra
Mundial” (Perspectivas Revolucionarias n°37), lejos
de “sentar las bases para periodos de renovada
acumulacion de capital” (Perspectivas
Revolucionarias n°37), por el contrario condujo al
peor desempefio econémico de toda la historia del
capitalismo y a un estancamiento del comercio
mundial durante todo el periodo intermedio entre
guerras:

De hecho, el periodo de entreguerras vio el peor
crecimiento del PIB mundial per capita:

1,30% de 1870 a 1913

0,91% de 1913 a 1950

2,93% de 1950 a 1973

1,33% de 1973 a 1998

Fuente: Maddison A., The World Economy, 2001.

En cuanto al comercio mundial, se derrumb6 durante

el periodo de entreguerras:
3,10% de 1870 a 1893
3,74% de 1893 a 1913
0,12% de 1913 a 1938

Fuente: W.W. Rostow, 1978, The World Economy
History and Prospect, University of Texas Press.

D. El nivel o la caida de la tasa de ganancia y
las guerras imperialistas

De acuerdo con la teoria de la devaluacidn, se afirma
que una caida en la tasa de ganancia en el siglo XX
solo puede rectificarse mediante la guerra. Pero
entonces no entendemos por qué la tercera guerra
mundial no estallé a principios de la década de 1980.
De hecho, su tendencia fue claramente a la baja
desde 1966 para los Estados Unidos, desde 1970
para Francia y alcanzé su minimo en 1981-82
(Grafico 1). En cuanto al nivel de este ultimo, es
mucho mas bajo que el de 1940 para Francia y

20 "Fue sobre la base de esta devaluacion del capital y la
devaluacién de la fuerza de trabajo que se restablecio la
tasa de ganancia y fue sobre esta base que se basé la

recuperacién [econdémica] hasta 1929" (Perspectivas
revolucionarias n° 37 (CWO-TCI).
21" . una guerra mundial, la unica manera de eliminar la

congestion de los mercados mediante la destruccion de
gigantescas masas de capital, bienes y hombres, y
reiniciar una vez mds un ciclo de expansién
economica frenética "PC n° 96, p60.

alcanza el nivel de 1914 para el mismo pais. En los
Estados Unidos, el nivel de la tasa de ganancia es
mas bajo que en 1940-41. Se suponia que todos estos
umbrales habian desencadenado inevitablemente la
primera y la segunda guerra mundial segtin la TCI,
el PCInt y el PI ... Entonces, /por qué no estallé una
tercera guerra mundial en 1981-82?

Conclusion

En conclusion, nada, ni en la teoria ni en la historia
y menos empiricamente, apoya estas ideas de
guerras inevitables para corregir la tasa de ganancia
y guerras con virtudes regenerativas para la
economia.

De hecho si hay una verdad que decir es la
proclamada por todos los revolucionarios de la época
segun la cual las dos guerras mundiales estuvieron
entre las peores catdstrofes conocidas en la historia
de la humanidad (Grafico 5). De hecho, repetir el
adagio de que ‘“una buena guerra y comienza de
nuevo” no solo es cinico y fuera de lugar en vista de
las tragedias humanas y materiales generadas por
las guerras, sino algo irresponsable cuando sabemos
que una futura guerra mundial podria hipotecar la
existencia misma de la vida humana en la tierra.

En realidad, la explicacién de la fuerte prosperidad
después de la Segunda Guerra Mundial no es el
resultado de la destrucciéon de la guerra, sino de la
adopcién de un capitalismo de Estado convencional
inspirado en el New Deal de Roosevelt. Por lo tanto,
todos los fuertes crecimientos consecutivos son el
resultado de politicas capitalistas de Estado:
Alemania, Japén, NIC, SE asiatico, China... Pero la
mayoria de los grupos de la Izquierda comunista no
pueden entender esto, ya que invariablemente
repiten que estas politicas se han agotado durante
varias décadas.

Los peligros de la guerra son ahora suficientemente
alarmantes. El estallido de las préximas guerras
“locales” es casi seguro y el estallido de un conflicto
entre Estados Unidos y China es muy probable. No
hay necesidad de buscar la base “objetiva” para las
guerras en medidas supuestamente “agotadas” de
capitalismo de Estado y/o una baja tasa de
ganancia... tanto mas cuanto que, como hemos visto,
algunos paises (y no menos ya que son las dos
grandes potencias econémicas de la época) entraron
en la guerra mientras sus tasas de ganancia
aumentaban, jcomo en los Estados Unidos y Gran
Bretafia en el momento de la Segunda Guerra
Mundial! El esquematismo de teorias defectuosas y
catastrofistas ha impedido con demasiada frecuencia
a los revolucionarios ver y analizar la realidad en la
cara durante dos siglos.

C.Mcl, Controversias. Contribucién para la reunién
internacional de Arezzo en junio de 2024, corregida y
completada en septiembre de 2024.
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Declaracion internacionalista
sobre el capitalismo y la guerra

1. En nuestro tiempo, todas las guerras son guerras
capitalistas. Si bien las circunstancias especificas en
las que estallan pueden ser muy diferentes, todas
estan arraigadas en el sistema capitalista, que se
basa en la competencia y la explotacion. Las guerras
son la culminacion de la légica competitiva del
capitalismo. Constituyen el grado maximo de
explotacion y opresién capitalista. Ya no es solo
trabajo lo que el capital exige de los explotados, sino
sus propias vidas o las de sus hijos.

2. Si bien el imperialismo ha sido una caracteristica
constante del capitalismo desde sus inicios, la crisis
sistémica que enfrenta el capitalismo hoy en dia y la
inestabilidad que engendra, empuja la competencia
econémica al conflicto militar y crea oportunidades
para hacerlo. Esta crisis no harda méas que
profundizarse, haciendo inevitable que la
continuidad del capitalismo implique la perspectiva
de guerras generalizadas.

3. La clase trabajadora, la inmensa mayoria de la
humanidad, no tiene nada que ganar y todo que
perder en la guerra. Siempre es su principal victima.
La defensa nacional y la liberacién nacional
significan luchar y morir por los intereses de una
facciéon de la clase capitalista contra otra. Significa
matar (y ser matado por) otras personas de la clase
trabajadora por el poder y las ganancias de la clase
que nos explota y oprime.

4. Rechazamos tanto el nacionalismo como la
democracia burguesa, que son las principales
herramientas ideolégicas con las que la clase
capitalista crea la ilusién de que sus intereses y los
de la clase trabajadora dentro de sus fronteras son
los mismos, y con las que se moviliza para la guerra
y justifica la militarizacién de la sociedad.

5. No hay soluciones separadas para las muchas
amenazas existenciales a la humanidad. Un
capitalismo pacifico, un capitalismo verde, un
capitalismo socialmente justo no son mas que
quimeras para ocultar el creciente horror que es real.
La guerra, la limpieza étnica, el genocidio, el
ecocidio, los desastres climaticos, las pandemias, la
pobreza, la inseguridad, la migracion forzada, la
falta de vivienda, el estrés y el colapso mental

seguiran empeorando, junto con la crisis del
capitalismo que los causa a todos. Por lo tanto, no
hay méas que una solucién para todos ellos: cerrar el
capitulo capitalista de la historia de la humanidad.

6. No somos pacifistas. No pedimos negociaciones ni
intervenciones de la ONU, resoluciones parlamenta-
rias, desinversiones, etc. No apelamos a la clase
dominante para que actie “razonablemente”, porque
entendemos que no puede. En su lugar, contamos
con una resistencia auténoma y clasista al
capitalismo. La clase trabajadora mundial es la
Unica fuerza social capaz de acabar con el
capitalismo y establecer una comunidad humana
basada en la satisfaccién de las necesidades en lugar
de la compulsién a obtener beneficios.

7. Pero queda un largo camino por recorrer. Su
lucha no puede ser meramente econémica, tiene que
ser también politica y enfrentarse al Estado. Tiene
que negarse a someterse a la campana bélica del
capitalismo. Apoyamos a los proletarios de ambos
lados de cualquier guerra que se niegan a participar
en ella, que desertan, que vuelven sus armas contra
los que les ordenan matarse entre si. Apoyamos el
sabotaje de la maquinaria de guerra y la resistencia
contra el servicio militar obligatorio, la movilizacién
y la militarizacion de la sociedad.

8. Pero el oxigeno del que depende la méaquina de
guerra es la explotacion del proletariado, la
extraccién de plusvalia. Sin ella se paralizaria. Por lo
tanto, no se puede detener la guerra sin poner fin a
la explotaciéon. Ademds, para dar cabida a los
esfuerzos bélicos, la clase dominante tiene que
atacar el salario social, imponer la austeridad. Al
luchar contra ella, los trabajadores luchan contra la
guerra, conscientemente o no. Cuanto mas se lleve a
cabo esta lucha de forma auténoma, sin ninguna
colaboracién con la clase capitalista y su Estado,
tanto mas podra florecer en una lucha contra la
explotacién, una revolucion que ponga fin al
capitalismo, a sus guerras y a su miserable “paz”.

Agosto de 2024. Tercera versiéon resultado de las
discusiones durante la Semana contra la guerra en
Praga y la reunidon internacionalista de Arezzo.
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Gaza - El horror y sus mentiras

“La primera victima de la guerra es la verdad’,
escribi6 Esquilo hace més de 2.500 anos. La guerra
de Gaza, un acontecimiento militar que pasari a la
historia como uno de los mas infames, no ha
desmentido este despiadado dictamen. Tres burdas
mentiras, tres enormes “faltas a la verdad” marcan
su curso. La primera mentira fue pretender que el
ataque de Hamas fue una “sorpresa”. La segunda
mentira se refiere nada menos que al objetivo
proclamado por el combatiente mas poderoso: el
exterminio de Hamaéas. La tercera, pero en modo
alguno la menor, se refiere a la motivacién del
principal proveedor de los recursos materiales para
la masacre, la primera potencia econémica y militar
del mundo, Estados Unidos.

El ataque del 7 de octubre
no fue una ‘sorpresa’

Contrariamente a la versién “oficial” retomada por
los medios de comunicacién de todo el mundo, el
ataque de Hamaés del 7 de octubre de 2023 no fue
una “sorpresa” para los altos mandos del ejército y
del gobierno israelies.

La incursién fue llevada a cabo por casi 2.000
hombres de Hamas, pero también de la Yihad
Islamica Palestina, las Brigadas Abu Ali Mustafa,
las Brigadas de los Martires de Al Agsa, las Fuerzas
Omar al Qassim y las Brigadas Muyahidines. Toda
esta escoria, bajo el mando de Hamaés, se habia
preparado a conciencia para coordinar su accién. (1)
Armados hasta los dientes, encaramados en
camiones y camionetas, seguidos por grupos dispares
dispuestos a todo, destrozaron en muchos puntos la
frontera entre la Franja de Gaza e Israel, el
costosisimo “muro de hierro” (mas de mil millones de
délares), una de las fronteras mas impenetrables,
vigiladas y militarizadas del mundo. Semejante
operacion no fue sencilla ni improvisada. Como
informé el Wall Street Journal al dia siguiente del 7
de octubre, la operacién empezd a ponerse en marcha
al menos en agosto y fue objeto de reuniones a nivel
internacional, en particular entre representantes de
Hamas, Hezbold y la Guardia Revolucionaria irani
en Libano y Siria. (%)

1 BBC NEWS Afrique Comment le Hamas s'est
préparé avec d'autres groupes armés a mener
l'attaque meurtriére contre Israél le 7 octobre

2 "El Wall Street Journal afirma que las operaciones [de
Hamaés y sus aliados] estaban en marcha desde agosto.
Segtin el diario, se han celebrado varias reuniones en

(Quién puede tragarse que los servicios secretos
israelies, el Mossad y el Shin Bet, mundialmente
famosos por su temible y despiadada eficacia, con
agentes infiltrados en la mayoria de las
organizaciones contra las que luchan, que estos
cinicos maestros del espionaje desconocieran por
completo los preparativos de una operacién de este
tipo? /Quién puede tragarse que los servicios
secretos estadounidenses también estuvieran sordos
y ciegos?

(Quién puede tragarse que fue a causa de las
festividades religiosas judias del 7 de octubre por lo
que se retir6 excepcionalmente a gran parte de los
soldados encargados de defender esta frontera, como
lo afirma la versién oficial?

Un solo testimonio despeja cualquier duda en cuanto
a la realidad de la mentira sobre una supuesta
“sorpresa”. Es el de wunos joévenes soldados
posicionadas permanentemente en la frontera para
vigilar lo que ocurre en el lado de Gaza. Lo cuenta un
articulo de la BBC: “Son conocidas como los ojos de
la frontera de Gaza - pero sus advertencias sobre
Hamds han sido ignoradas”. (3) En él, las soldados
describen cémo, en los meses previos al 7 de octubre,
transmitieron con regularidad informes sobre
cambios significativos en el comportamiento de los
soldados de Hamas y de la poblaciéon cercana a la
frontera, cambios que podian significar la
preparacion de un ataque inminente. El articulo
relata como algunas incluso apostaban sobre la fecha
de dicho ataque. En el articulo afirman que sus
informes fueron sistematicamente ignorados en los
niveles mas altos de su jerarquia. El articulo dice
que se tranquilizaban a si mismas diciéndose que si
se producia un ataque el ejército israeli reaccionaria
muy rapidamente y que el Tzahal les daria
inmediatamente una buena leccién a los atacantes.

Pero justamente, uno de los aspectos mas
sorprendentes de los sucesos del 7 de octubre fue la
extraia lentitud de la reaccién del ejército israeli.
Las primeras intervenciones consecuentes tardaron
mas de cuatro horas en producirse. Mientras que las
incursiones de Hamés y la Yihad Isldmica
comenzaron a las 6.30 de la mafnana, algunos kibutz
tuvieron que esperar mas de 13 horas para que los
primeros soldados de las IDF acudieran en su ayuda.

Libano y Siria entre la Guardia Revolucionaria irani y
representantes de Hamds y Hezbold."

3 "Eran los 'ojos en la frontera' de Israel - Pero sus
advertencias a Hamés no fueron escuchadas". El articulo
ofrece mucha informacién interesante.
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https://www.bbc.com/news/world-middle-east-67958260

Los atacantes tuvieron tiempo de sobra para llevar a
cabo sus sangrientas masacres y secuestrar rehenes.
En su pagina web, el diario israeli Haaretz ha
intentado reconstruir los hechos minuto a minuto,
recopilando informacién y testimonios (4). Se oyen
grabaciones telefénicas de situaciones dramadticas en
las que las llamadas de auxilio quedan sin respuesta
por parte de las autoridades.

Todo confirma que las autoridades israelies y el
estado mayor del ejército sabian lo que se estaba
cociendo y habian decidido dejar que se produjera el
ataque planeado. Querian hacer del acontecimiento,
como lo proclamaron inmediatamente en todos los
medios de comunicacién en el momento del atentado,
“su 11 de septiembre”.

Para que conste: el atentado contra las torres del
World Trade Center de Nueva York el 11 de
septiembre de 2001, cuyas versiones oficiales han
sido cuestionadas en numerosas ocaslones, sirvid
para justificar en el plano nacional la introduccién de
las medidas ultra liberticidas del “Patriot Act”,
firmadas por George Bush a finales de octubre. En el
plano internacional, al mismo tiempo, el ejército
estadounidense invadia Afganistdn y, un afio y
medio después, Irak.

Cuando las autoridades israelies proclamaron y
repitieron que el 7 de octubre era ‘su 11 de
septiembre”, se disponian a seguir el ejemplo de sus
maestros estadounidenses 22 afios antes: utilizaron
el atentado del 7 de octubre como justificacién, en el
plano nacional, para conceder al gabinete de guerra
poderes excepcionales practicamente sin limites y, en
el plano internacional, para lanzar la operacién
militar sobre la Franja de Gaza.

No deja de sorprender lo poco que los “observadores”
tienen en cuenta este aspecto maquiavélico de la
gestion del gobierno israeli de lo que fue el peor
pogromo sufrido por los judios desde la Shoah.
Incluso entre los internacionalistas que denuncian
esta guerra, esta faceta de la realidad les parece
“secundaria”. Quizd por miedo a parecer
“conspiracionistas”... Pero, ;jquién cree todavia que
los politicos no conspiran?

La accién de Hamas y sus compinches fue un acto de
barbarie de un salvajismo inusitado. Cerca de 800
civiles fueron masacrados, a menudo delante de sus
familiares, sus casas fueron incendiadas, mujeres y
hombres fueron victimas de brutalidades sexuales,
cerca de 300 miembros de las fuerzas policiales o del

4 "Qué-paso-el-oct-7". Se trata de una especie de texto
ilustrado con imagenes y grabaciones que puede recorrerse
cronolégicamente con el ratén. El documento no pretende
describirlo todo porque, dice, atiin no esta todo muy claro.
Los comentarios de los lectores al final del documento
también son interesantes, sobre todo cuando afirman la
necesidad de investigar las razones del extrafio retraso en
la reaccién de las fuerzas militares.

ejército murieron durante los ataques a bases
militares, 253 personas fueron tomadas como
rehenes, decenas de las cuales fueron posteriormente
asesinadas.

El gobierno de Netanyahu podia perfectamente
haber previsto el bafio de sangre que resultaria de su
“negligencia”. Al igual que los dirigentes de Hamas
podian haber previsto perfectamente la masacre de
la poblacién palestina que se produciria como
consecuencia de la respuesta de Israel a su intrusién
del 7 de octubre.

La poblacién palestina, tanto en la Franja de Gaza
como en Cisjordania, no es sélo victima de la accién
de las fuerzas armadas israelies. También es victima
de las bandas armadas que se disputan el poder en
estos territorios, como Hamas, la Yihad Islamica o Al
Fatah. Volveré sobre este tema méas adelante.

El objetivo principal del gobierno de
Netanyahu no es la erradicacion de Hamas,
sino la evacuacion de la poblacion palestina
de la Franja de Gaza mediante un genocidio

Empecemos por deshacernos de la ridicula discusién
sobre la definicion del término “genocidio”. Las
autoridades israelies, asi como todos aquellos que
pretenden mitigar la criminalidad de sus intenciones,
rechazan el uso de este término. El argumento mas
utilizado es que el ejército israeli no pretende matar
a “absolutamente todos” los palestinos. Sin embargo,
la definicién “oficial”, formulada por la “Convenciéon
para la Prevencion y la Sancién del Delito de
Genocidio”, tratado de derecho internacional
aprobado unidnimemente por la Asamblea General
de las Naciones Unidas el 9 de diciembre de 1948,
tras el genocidio de los judios durante la Segunda
Guerra Mundial, no deja lugar a dudas sobre el
caracter genocida de las masacres perpetradas por el
ejército israeli.

El articulo IT de este acuerdo no deja lugar a dudas:
“En la presente Convencion, se entiende por genocidio
cualquiera de los actos siguientes cometidos con la
intencion de destruir, total o parcialmente, a un grupo
nacional, étnico, racial o religioso, como tal...”:
Asesinato de miembros del grupo;

Dario fisico o mental grave a los miembros del grupo,
Sometimiento intencionado del grupo a condiciones de
existencia destinadas a provocar su destruccion fisica
total o parcial;

Medidas para impedir los nacimientos dentro del grupo;
Traslado forzoso de nifios de un grupo a otro”.

La definicién dice claramente: “total o parcialmente”.
En cuanto a los nifios, “el otro grupo”, aquel al que
fueron “transferidos” miles de nifios, es el grupo... de
cadaveres. “El niuimero de nifios presuntamente
muertos en tan sélo cuatro meses en Gaza es superior
al numero de nifios muertos en cuatro anos en el
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conjunto los conflictos en el mundo”, declar6 el
martes 12 de marzo el director de la agencia de la
ONU para los refugiados palestinos, UNRWA.

Netanyahu repitié cinicamente hace poco en la
televisién francesa el argumento supremo para
explicar las decenas de miles de muertes de civiles
(méas de 38.000 a finales de junio de 2024), entre los
cuales el 70% eran mujeres y nifios: “Para nosotros,
cada muerte de un civil es una tragedia... Para
Hamds, es una estrategia. Utilizan a sabiendas a
civiles como escudos humanos”.

Resulta realmente dificil superar este cinismo. Si los
soldados de Ham4s se esconden detris de los nifios,
lo 16gico seria que se utilizaran francotiradores o al
menos que se tomaran las minimas precauciones
necesarias. En lugar de ello, el Tzahal utiliza
bombas de casi una tonelada, amablemente
suministradas con los aviones mas modernos por el
capo estadounidense, capaces de destruir un bloque
de pisos de un solo golpe. A modo de precauciéon, mas
de 220.000 viviendas han sido bombardeadas en casi
6 meses.

Se han destruido las redes de electricidad, agua y
alcantarillado. El sistema sanitario ha sido
sistematicamente destruido: segun la UNICEF, en
abril de 2024 el 83% de los 36 hospitales fueron
bombardeados, y mas de 400 trabajadores sanitarios
murieron. En marzo de 2024 se calculaba que el 40%
de la tierra de Gaza utilizada anteriormente para la
producciéon de alimentos habia sido destruida. La
poblacién ha sido progresivamente expulsada y

reubicada en campos provisionales donde la
amenaza de hambruna se ha convertido en la
principal preocupacién, con el ejército israeli

impidiendo metdédicamente o reduciendo a minimos
ridiculos la llegada de camiones de ayuda
alimentaria. Asimismo, esta ayuda, cuando llega, la
comercializan cada vez mas bandas criminales que
se apoderan de ella, la saquean y la venden. Han
monetizado la ayuda humanitaria. El horror se ve
coronado por la acciéon de fanaticos ultraortodoxos
que destruyen, “with God on their side”, sin que el
ejército se lo impida, el contenido de los camiones de
alimentos a los que se ha permitido el paso.

A mediados de junio de 2024, en Cisjordania, donde
Hamés no esta presente, al menos 500 palestinos
habian muerto a manos de soldados o colonos
israelies desde el comienzo de la guerra, segin un
alto funcionario de las Naciones Unidas.

En la misma fecha, segiin el Ministerio de Sanidad
de Gaza, al menos 37.396 palestinos habian sido
matados desde el comienzo de la guerra y, segin una
estimacién publicada en The Lancet, esto podria
provocar indirectamente 186.000 muertes. (5)

5 The Lancet.

Uno de los ministros del gobierno de Netanyahu,
Amichai Eliyahu, ilustra claramente el estado de
animo de esta espantosa pandilla gobernante al
declarar en varias ocasiones, a pesar de algunas
reformulaciones, que el uso de armas nucleares sigue
siendo.... “una opcién” (6).

Esta misma persona suele decir: “En Gaza no hay no
combatientes”. En otras palabras: la poblacién civil y
Hama4s libran la misma batalla. Es natural que sean
masacrados. Desde el 9 de octubre de 2023, la Franja
de Gaza estd sometida a un bloqueo total. El
ministro de Defensa israeli, Yoav Galant, lo justifica
de la siguiente manera: “Estamos sitiando
completamente Gaza... No hay electricidad, ni
alimentos, ni agua, ni gas: todo estd cerrado...
Estamos luchando contra animales humanos vy
actuamos en consecuencia’”. (7)

(Como puede alguien afirmar que esta realidad no se
corresponde con la definicibn de genocidio: ‘el
sometimiento intencional de un grupo a condiciones
de existencia calculadas para ocasionar su
destruccion fisica total o parcial’™?

El gobierno de Netanyahu no hace sino continuar la
labor “sionista” de consolidar y ampliar un “Estado
judio”. En el pasado, hubo dos momentos
especialmente importantes en la expulsién de la
poblacién civil palestina: la guerra de 1947-1949, en
torno a la proclamacién del Estado de Israel en mayo
de 1948, y la Guerra de los Seis Dias en 1967. La
primera provocd la expulsién de casi 800.000
palestinos, la Nakba (catastrofe en 4rabe), y la
segunda, la Naksa, condené al exilio a mas de
300.000 palestinos. Fueron guerras contra los
Estados vecinos de Israel. Hoy es el Estado de Israel
contra organizaciones proto-estatales financiadas en
gran parte por Estados interesados. Los gobiernos
israelies de la época eran gobiernos “laboristas”
laicos. Una de las especificidades de la actual accién
de Israel es la dimensién religiosa, “ultra orthodoxa”.
Netanyahu no duda en justificar el genocidio
hablando del cumplimiento de los escritos del profeta
Isaias y de la lucha del pueblo de la luz contra el
pueblo de las tinieblas. Se trata de seguir
recuperando la “herencia biblica”.

(Es realmente el objetivo erradicar a Hamas, como lo
repite constantemente el discurso oficial?

Hamas esta presente principalmente en la Franja de
Gaza. En Cisjordania y Jerusalén Este, es Al Fatah
quien ejerce el poder. La aceleracion de la
colonizacién violenta en estas dos ultimas zonas
desde el 7 de octubre bastaria para demostrar que el
verdadero objetivo de la contraofensiva israeli no es
la destruccion de Hamas sino la construccién de un
nuevo Israel “liberado” de los palestinos. A finales de

6 Amihai_Eliyahu.
7 Yoav Galant
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junio de 2024, un recuento de la organizacion israeli
“Paz Ahora” establecié que desde el 7 de octubre se
habia alcanzado la mayor extensiéon de terreno
ocupado en Cisjordania.

Cabe recordar aqui, aunque sélo sea brevemente, la
naturaleza especifica de la actitud de Netanyahu y
parte de los dirigentes israelies hacia Hamas.
Netanyahu, miembro de la direccién del partido
Likud desde hace mas de tres décadas, siempre ha
sido, al igual que sus colegas, un furibundo opositor
a los Acuerdos de Oslo (1993). Estos acuerdos ponian
en marcha un proceso de paz entre el Estado de
Israel y la Autoridad Palestina, para desembocar en
la creacién de un Estado palestino compuesto por la
Franja de Gaza, Cisjordania y Jerusalén Este. El
partido de Netanyahu considera estos acuerdos como
una renuncia a los territorios ocupados. Estos
acuerdos fueron firmados, por una parte, por Isaac
Rabin, entonces primer ministro laborista de Israel,
que pagd el precio con su asesinato en 1995 tiroteado
por un joven sionista radical, y, por otra, por
Mahmud Abbas en nombre de la OLP y de Al Fatah,
cuya figura eminente era Arafat. A diferencia de Al
Fatah, Hamas no reconoce al Estado de Israel, al que
promete destruir, y no es laico sino de religién
islamista. Por ello, Netanyahu y quienes comparten
su opinidon la consideran desde hace tiempo un
poderoso instrumento para debilitar a Al Fatah y la
idea de compartir la “herencia biblica” con un Estado
palestino.

En marzo de 2019, Netanyahu dijo en una reunién
del Likud: “Cualquiera que quiera frustrar la
creacion de un Estado palestino debe apoyar el
fortalecimiento de Hamds y transferir dinero a
Hamdas... Esto forma parte de nuestra estrategia:
aislar a los palestinos de Gaza de los palestinos de
Cisjordania.” (8)

En febrero de 2024, la BBC publicé un articulo con el
testimonio de un tal Levy, antiguo oficial de
inteligencia del Mossad. En él, relata como habia
demostrado repetidamente a Netanyahu que era
posible aplastar a Hamas recurriendo a medios
financieros, pero que nunca habia recibido respuesta
del jefe del gobierno. Levy no duda en relacionar esta
negativa con los acontecimientos del 7 de octubre. (%)

A las ventajas que le proporciona la existencia de
Hama4s ya descritas por Netanyahu, hay que afiadir
que esta organizacion le permite prolongar una
situacién de crisis. Netanyahu tiene interés en
alargar una situacién de guerra, incluso en caso de
negociaciones. Mientras la guerra continde, tiene un
argumento importante, aunque no decisivo, para
permanecer en el poder: es dificil cambiar de capitan
cuando el barco estd en medio de una batalla. Su

8 Why Israel created Hamas.

9 Israeli PM 'missed chance' to cut off Hamas cash,
says ex-spy chief, BBC, 19 de febrero de 2024.

popularidad no ha dejado de caer desde el 7 de
octubre, en parte por las dudas sobre su
responsabilidad en la “negligencia” que condujo al 7
de octubre. En caso de elecciones, serd muy dificil
que sea reelegido, perderia entonces su
“Inviolabilidad” y tendria que enfrentarse a los
tribunales, ya que estda acusado por “corrupcion,
fraude y abuso de confianza”. Es el primer jefe de
gobierno israeli inculpado durante su mandato.

El asesor de seguridad nacional de Netanyahu,
Tzachi Hanegbi, declaré por radio a finales de mayo
que “los combates en Gaza continuardn durante al
menos otros 7 meses”.

Hamas, por muy debilitado que esté, es de gran
utilidad para mantener esta guerra. La desaparicién
de Hamaés, que recibe financiacién de Qatar, Iran,
Turquia y “contribuciones voluntarias”, entre otros,
probablemente no sea inminente y su erradicacion,
como hemos visto, nunca ha sido el principal objetivo
del gobierno israeli.

Pero seria absurdo creer que el enorme despliegue
militar en Oriente Medio desde el pogromo del 7 de
octubre pueda atribuirse uUnicamente a la todxica
l6gica del sionismo radical israeli. Detras de esta
tragedia bélica se esconden las necesidades
estratégicas del imperio estadounidense, del que
Israel no es mas que un “proxy”, importante por
supuesto, pero un “proxy” al fin y al cabo.

Las verdaderas motivaciones
del imperio estadounidense

Desde el comienzo de esta guerra, la propaganda de
Estados Unidos, como la de todos los que aprueban
este genocidio, ha sido un tejido de mentiras.

Las autoridades estadounidenses, al igual que las
israelies, afirman haberse visto sorprendidas por el
ataque del 7 de octubre.

También afirman haber desempefiado un papel
moderador en relacién con la violencia perpetrada
por el ejérecito israeli contra la poblaciéon civil.
También montaron un show respecto a las supuestas
lineas rojas impuestas a Israel, para luego dejar
hacer, afirmando que éstas no se habian cruzado,
sobre todo en el caso de las masacres en el sur de la
Franja de Gaza. (19)

Apenas unas horas después del inicio de la
intervenciéon del ejército israeli en Gaza, el mas
moderno de los 11 portaaviones estadounidenses, el
USS Gerald R. Ford, el mayor buque de guerra del

10 White House says Israel’s latest actions in Rafah
do not cross US red line, The Guardian.
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mundo, ya en el Mediterraneo cerca de Marsella,
recibié la orden de dirigirse a la costa israeli, con
todo su grupo aeronaval (buques de combate de
superficie, buque de aprovisionamiento, uno o dos
submarinos de propulsiéon nuclear, escolta aérea, 74
aviones de combate, drones y helicépteros, con un
total de unos 6.000 marines).

Las autoridades estadounidenses, cuyos servicios
secretos colaboran estrechamente con los de Israel,
no se vieron mas sorprendidas que las autoridades
israelies por el ataque del 7 de octubre. Su
participacion en la respuesta israeli estaba sin duda
alguna planificada. No hubo nada improvisado y la
magnitud de su contribucién en suministros
militares antes y desde el comienzo de la guerra -
bombas, municiones, inteligencia, etc.- asi lo
atestigua. (11)

La intervencion militar de Estados Unidos en
Oriente Medio, junto y a través de su proxy israeli,
pero también directamente en Yemen contra los
Huties proiranies en el estrecho que controla la
entrada al Mar Rojo, esta motivada
fundamentalmente por la respuesta que lleva afios
desarrollando frente a los intentos de desestabilizar
su posiciéon predominante en el planeta. Se inscribe
en la continuacién de la guerra de Ucrania.

Tras el desmoronamiento del imperio soviético en la
década de 1990, Estados Unidos se convirtié en la
Unica “superpotencia” del planeta. Ya era la primera
superpotencia mundial, pero entonces se convertia
practicamente en la tnica. En el espacio de pocos
anos, se habia apoderado e integrado en la OTAN
casi todos los paises que la URSS habia tenido que
independizar.

Pero un tercio de siglo después las cosas han
cambiado. Econdémica y militarmente, Estados
Unidos sigue siendo el ntimero uno: su producto
interior bruto sigue siendo el mayor; el dblar sigue
siendo la  principal moneda internacional,
representando el 60% de las divisas, el 40% de los
pagos mundiales y el 50% de la deuda internacional;

11"Desde el 7 de octubre de 2023, Estados Unidos ha
aprobado decenas de millones de ddlares en ventas de
armas, incluidas dos ventas “de emergencias”. En Estados
Unidos, sélo las grandes ventas de armas deben hacerse
publicas. Por lo tanto, se desconoce la cantidad exacta de
armas enviadas a Israel. Segin el Washington Post, la
administracién del presidente Joe Biden ha aprobado mas
de 100 ventas militares no publicas desde el ataque del 7
de octubre, incluidas muchas municiones de artilleria.

Ademaés de estas dos ventas de emergencia, Washington
lleva muchos afios proporcionando ayuda gratuita regular
a Israel. Segun cifras oficiales, esta ayuda esta valorada en
més de 3.500 millones de délares anuales. También es
Estados Unidos quien financia y suministra parte del
equipamiento de la 'Capula de Hierro', el eficaz y carisimo
escudo de Israel contra los cohetes disparados desde Gaza o
Libano". Fuente.

militarmente, conserva una superioridad indiscutible:
su gasto militar anual es superior a la suma de los
gastos de todos los deméas paises del mundo, y
dispone de 800 bases militares repartidas por todo el
planeta. Pero...

Pero en el transcurso de unas décadas este
predominio se ha visto cada vez mas cuestionado.
Econémicamente, China ha experimentado un
desarrollo extraordinario, convirtiéndose en la
segunda economia del mundo y ha extendido su
influencia a los cuatro puntos cardinales,
desarrollando sus “nuevas Rutas de la Seda’ y
convirtiéndose, por ejemplo, en el primer inversor
extranjero en el continente africano. En el plano
militar China estd haciendo un gran esfuerzo y
ahora tiene una armada con mas barcos que Estados
Unidos. En las Naciones Unidas, China desempena
un papel cada vez mas importante. En marzo de
2023, China logré firmar conjuntamente un acuerdo
que, para sorpresa de todos, acercé a Arabia Saudi e
Iran. Desde 2020, China ha empezado a elaborar
contratos con paises productores de petréleo, entre
ellos Arabia Saudi, que permiten pagar el petrdleo
en yuanes en lugar de délares.

En Europa, desde finales de los afios noventa, a
pesar de la oposicion de Estados Unidos, la Alemania
reunificada habia forjado lazos econémicos cada vez
més fuertes con Rusia, convirtiendo a esta Gltima en
su principal proveedor de energia. Se han construido
dos grandes gasoductos entre ambos paises,
financiados principalmente por Alemania. Los
aliados europeos, al sentirse menos amenazados por
Rusia, tienden a distanciarse del “protector”
estadounidense. En noviembre de 2019, el presidente
francés Macron declara: “Lo que estamos viviendo es
la muerte cerebral de la OTAN”, y propone ‘“reabrir
un didlogo estratégico, sin ingenuidad alguna y que
llevard tiempo, con Rusia”. (12)

Por tultimo, desde 2009 se estd desarrollando una
nueva institucidon, explicitamente disefiada para
desafiar el predominio de Estados Unidos, en
particular la dependencia hacia el délar: los BRIC,
por las iniciales de los cuatro principales paises
“emergentes”, Brasil, Rusia, India y China. Con la
adhesion de Sudafrica en 2011, se convirtieron en los
BRICS, y después, en enero de 2024, en los BRICS+,
con la incorporacién de Iran, Arabia Saudi, Emiratos
Arabes Unidos, Egipto y Etiopia. Esto representa
casi la mitad de la poblacién mundial. Segtin el
grupo financiero estadounidense Bloomberg, otros
treinta paises son ahora candidatos a unirse a los
BRICS+.

Desde principios de 2024 paises africanos inspirados,
con toda la razén, por la desconfianza ante la
evolucién de la economia estadounidense (dificultad
de controlar la inflacién, aumento descontrolado de

12 Entrevista en The Economist, 8 de noviembre de 2019.
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la deuda, crecimiento de nuevo del paro, amenazas
de una nueva gran recesién) han repatriado las
reservas de oro que tenian depositadas en Estados
Unidos. Es el caso de Nigeria, Sudafrica, Ghana,
Senegal, Camerun, Argelia, Egipto y Arabia Saudi.
En julio de 2024, Niger obligé a Estados Unidos a
abandonar la base militar que acababa de instalar
en el pais.

Dentro de esta creciente “revuelta”, China y Rusia
estdn desempefiando un papel especialmente
importante, como demuestra su creciente presencia
en el continente africano.

Estados Unidos no se ha quedado de brazos cruzados
ante la puesta en entredicho de su poder y ha
demostrado que esta dispuesto a todo para intentar
aniquilarla. Por supuesto, ha recurrido a los medios
politicos y econémicos clasicos, con sanciones de todo
tipo, (aislamiento internacional, confiscacién de
inversiones y depositos de reserva en Estados Unidos,
aumento de los aranceles aduaneros, bloqueos
comerciales, etcétera). Pero ha recurrido y recurrira
cada vez mas a la méas peligrosa y poderosa de sus
armas: la fuerza militar y las consecuencias
“diplomaticas” que acarrean.

Como trato de demostrarlo en “El capitalismo y la
guerra - El caso de Ucrania“ (13), esta guerra fue
el resultado de una provocacion estadounidense
contra Rusia. El desafio consistia en empezar a
integrar a Ucrania en la OTAN. La no integracion
era la linea roja exigida por Rusia y aceptada por los
occidentales en los acuerdos de Minsk. Los pasos
hacia la superacién de dicha linea no podian sino
implicar una respuesta contundente de Rusia. Esta
escogié responder con una intervencién militar en

Ucrania. Esto brindé a Estados Unidos la
oportunidad de destruir, en el espacio de unas pocas
semanas, los lazos econdémicos pacientemente

forjados entre Rusia y Alemania, y de poner en jaque
los alardes franceses y europeos de autonomia
militar respecto al padrino estadounidense. Biden se
permitié el lujo de anunciar publicamente en una
conferencia de prensa conjunta con Scholz, el
canciller aleman, que los gasoductos Nord Stream
serian destruidos. Los “aliados” de la OTAN se
vieron obligados a dejar de comprar petréleo y gas
rusos y a comprar combustible suministrado por
Estados Unidos a precios exorbitantes. Los paises
europeos que eran miembros de la OTAN fueron
puestos en vereda, y ademas se le sumaron dos
paises miembros mas, Suecia y Finlandia. Todo este
conjunto habra de contribuir econémicamente y con
las armas necesarias con vistas a una confrontacién
de mayor magnitud con Rusia.

La intervencién en la guerra de Gaza forma parte del
mismo proceso de restablecimiento de la autoridad
estadounidense sobre sus aliados y de preparacién de

13 El capitalismo y la guerra - El caso de Ucrania.

cara a un enfrentamiento con sus principales rivales
mundiales, Rusia y China.

La Unién Europea era el principal proveedor de
fondos a los palestinos. Después del 7 de octubre, las
principales potencias europeas se vieron obligadas a
afirmar sin reservas su “apoyo incondicional” a
Israel y a su capo estadounidense en su intervencion
genocida contra los palestinos.

Paralelamente a la operacién en la Franja de Gaza y
Cisjordania, Israel y Estados Unidos desarrollan su
guerra latente contra Iran, aliado de Rusia. Desde
2020 y el asesinato de Qasem Soleimani, “arquitecto
de la potencia regional de Iran” e icono de la
Reptblica Islamica, que fue explicitamente
autorizado en su momento por Trump, las
autoridades estadounidenses e israelies no han
dejado de intensificar sus provocaciones contra Iran,
siendo una de las uUltimas el bombardeo por Israel
del consulado irani en Damasco (Siria) el 1 de abril
de 2024. Al mismo tiempo, estan intensificando los
enfrentamientos en el sur del Libano con Hezbol4, el
brazo armado de Irdan en la regién. Y a 2.000
kilémetros, en Yemen, luchan contra los Huties,
apoyados y armados directamente por Iran, pero en
guerra con Arabia Saudi desde hace casi 10 afios,
socavando el supuesto acercamiento entre Iran y
Arabia Saudi en el seno de los BRICS+.

Lo que se trata de evidenciar, contrariamente a lo
que afirman algunos, es que las autoridades
estadounidenses no estan tratando de arreglar el
embrollo de Oriente Préximo, sino que, por el
contrario, estan aumentando su acoso a Iran con su
proxy israeli. El incidente mas reciente, el asesinato
de Ismail Haniyeh, lider politico de Hamas, en la
capital irani, al dia siguiente de la ceremonia de
investidura del nuevo presidente irani, Massoud
Pezeshkian, reviste una gravedad sin precedentes. Y
detras de Iran es a su aliado, Rusia, a quien se esta
provocando, como en Ucrania.

Y no obviemos que detras de todas estas maniobras
bélicas y las que estdn por venir esta la
omnipresente mano del enorme sector militar-
industrial estadounidense, cuya influencia en el
“Estado profundo” y su apéndice politico es decisiva.
Ante la amenaza de una futura recesién cuyos signos
se hacen sentir, una nueva “carrera de armamentos”
constituiria un potente “estimulo” para el
crecimiento.

Hay que anadir aqui otros dos factores importantes
tanto desde el punto de vista econémico como militar.

El primero es el descubrimiento en las dos tltimas
décadas de importantes reservas de gas natural en el
Mediterraneo oriental, algunas de las cuales se
encuentran en aguas territoriales israelies y
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palestinas (frente a la Franja de Gaza). (14) El control
y la explotacién de estas reservas es una importante
cuestién econémica y militar, ya que las fuentes de
energia son cruciales en caso de conflicto. La
explotacion de las reservas frente a Gaza ya ha sido
objeto de conflicto entre el gobierno israeli y las
autoridades palestinas. Eliminar el “problema
palestino” facilitaria hacerse con el control total.

La segunda se refiere a la importancia del délar
estadounidense (1%). Sabemos que la fuerza de una
moneda, es decir, su capacidad para ser aceptada
como instrumento de comercio y como depésito de
valor, depende de la confianza que se deposite en el
emisor de esa moneda. Ahora bien, esta confianza no
se basa Unicamente en el estado de la economia del
emisor. También depende en gran medida del poder
militar del emisor. La afirmacién del poder militar
estadounidense en Ucrania y Oriente Medio, frente a
las dos principales potencias militares del Brics+,
Rusia y China, es un verdadero contrafuego a este
deseo de independencia y, al mismo tiempo, un factor
importante de refuerzo de la “confianza” en el ddlar
estadounidense.

Movimientos contra el genocidio

Cualquier critica a las autoridades israelies es
acusada sistematicamente de antisemitismo por
dichas autoridades, pero también por los gobiernos
de los paises que apoyan “incondicionalmente” a la
“patria de las victimas de la Shoah”. Se trata de una
defensa ridicula, por no decir repugnante, en el
sentido de que se utiliza el recuerdo del monstruoso
genocidio de la Segunda Guerra Mundial para
justificar la perpetracion de otro genocidio. Es
ridiculo cuando vemos que los primeros en denunciar
la barbarie desatada por el gobierno de Netanyahu
al dia siguiente del 7 de octubre fueron judios,
primero en Israel y luego en Nueva York, la segunda
ciudad judia del mundo después de Jerusalén (la
primera si tenemos en cuenta que mas de un tercio
de la poblacion de Jerusalén no es judia). (*6) Trump,
que no cesa de proclamarse “el mejor amigo del

14 Le gaz en Méditerranée orientale une nouvelle
donne pour Israél, Hervé Amiot, Les clés du Moyen-
Orient, 5 de mayo de 2020.

15 El délar estadounidense no es sélo la moneda de
Estados Unidos. Se utiliza como moneda principal en otros
8 paises, entre ellos Ecuador, Panam4 y Zimbabue. Es una
moneda paralela en més de veinte paises, entre ellos
Canadd, México, Birmania, Libano, Vietnam y cada vez
mas Argentina, que estd hablando de dolarizar su
economia, e incluso Venezuela recientemente.

16 Se calcula que 970.000 judios viven en dJerusalén y
944.000 en Nueva York. Las estimaciones varian segun la
fuente. Sin embargo, en 2022, el 59,4% de los habitantes de
Jerusalén eran judios, el 37,7% musulmanes y el 1,3%
cristianos.

Estado judio” y que, cuando era presidente, trasladé
la embajada estadounidense a Jerusalén, se declaré
indignado al ver a judios estadounidenses protestar
enérgicamente a finales de octubre contra el
genocidio de Gaza, gritando “No en nuestro nombre”.
(17) ¢Acaso fueron actos “antisemitas”?

Desde al menos junio de 2024 todas las semanas se
celebran en Tel Aviv dos manifestaciones los sabados
por la noche tras el final del Shabat. Una para exigir
el fin de la guerra y la devolucién de los rehenes, la
otra para exigir la dimisién del gobierno de
Netanyahu y la convocatoria inmediata de elecciones.
(18) ;Se trata también de actos antisemitas?

Segun un recuento de la Agencia France-Presse, en
los 8 primeros meses de guerra tras los ataques del 7
de octubre han muerto 1.195 israelies. El gabinete de
seguridad del gobierno israeli aprobdé un plan para
ampliar el servicio militar obligatorio para los
hombres a 36 meses, frente a los 32 actuales. En Tel
Aviv han aparecido pintadas en las que se lee “Es
hora de oponerse al servicio militar”y “Nos negamos
a servir como ocupantes’. jtambién son obra de
antisemitas?

Recientemente, 41 reservistas israelies publicaron
un manifiesto en el que declaran: “tras la decisién de
entrar en Rafah en lugar de llegar a un acuerdo
sobre los rehenes, nosotros, hombres y mujeres
reservistas, declaramos que nuestra conciencia no nos
permite echar una mano a la pérdida de las vidas de
los rehenes y torpedear otro acuerdo”. Al menos 10
soldados israelies se han suicidado desde el comienzo
de la guerra. (1) (Se trata aqui también de
antisemitas?

La Alianza Internacional para la Memoria del
Holocausto (IHRA), que retne a 31 Estados, entre
ellos Israel y Estados Unidos, adopté en 2016 una
“definicién  operativa del antisemitismo”: “El
antisemitismo es una cierta percepcion de los judios
que puede expresarse como odio hacia los judios.”. (20)
La acusacion de antisemitismo lanzada contra
cualquier critica a las politicas del Estado de Israel
es sencillamente estupida si se tiene en cuenta a los
miles de judios de todo el mundo que vomitan la
ignominia del gobierno de extrema derecha de Israel
y que, por tanto, no harian mas que “mostrar odio”
hacia ellos mismos.

17 ‘Not in our name’, Alaa Elassar, CNN US, 23/10/2023
y en YouTube

18 A Tel Aviv, les manifestations contre Netanyahu
ne faiblissent pas.

19 Reservists issue open letter refusing to fight in
Gaza, exposing Israel’s war crimes, Jean Shaoul, 22 de
Julio de 2024, Worl Socialist Web Site.

20 La définition opérationnelle de l’antisémitisme,
Holocauste Remembrance
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Dicho esto, es evidente que no sélo los judios han
expresado su rechazo a la masacre llevada a cabo por
el Estado israeli. En todos los continentes ha habido
y sigue habiendo numerosas manifestaciones y
movimientos sociales que expresan, en mayor o
menor medida, su condena de los horrores que tienen
lugar en Gaza.

En primer lugar, cabe distinguir entre los
movimientos que han tenido lugar en paises cuyos
gobiernos son hostiles a Israel y los que han tenido
lugar en paises que apoyan la politica israeli,
generalmente paises “occidentales”. En los primeros,
fueron alentados por las autoridades locales y
expresaron Su apoyo a organizaciones palestinas
como Hamds, Fatah, Hezbol4, etc. En los segundos, a
menudo fueron reprimidos, a veces prohibidos por los
gobiernos, y los participantes se mostraron maés

cautelosos, incluso desconfiados, hacia las
organizaciones politico-militares palestinas. En
Estados Unidos, dieron lugar a marchas

multitudinarias en grandes ciudades como San
Francisco, Chicago y Washington. Contribuyeron a
retrasar la salida del puerto de Oakland de un buque
de suministro militar estadounidense. En la
primavera de 2024, comenzando en Nueva York, un
movimiento de estudiantes acampados en
universidades se extendi6 a 40 universidades de todo
el pais, y luego internacionalmente a Canada4,
México, Australia, Francia, Alemania, Suiza, etc.
“Estos manifestantes deberian estar en la cdrcel. El
antisemitismo no serd tolerado en Texas. Punto final”,
tuiteé el gobernador republicano de Texas, Greg
Abbot. Trump no deja de repetir que si es elegido
presidente “aplastara” a todos estos movimientos.

En general, estos movimientos occidentales se han
mostrado mas solidarios con la poblacién palestina
que con las organizaciones que se supone que la
representan. Pero, en general, siguen presos de la
perspectiva de un Estado palestino, que rara vez
cuestionan. Pero, ;quién estaria a la cabeza de este
Estado? Hamd&s, que sabia perfectamente que el
ataque del 7 de octubre desencadenaria un
gigantesco bafio de sangre contra su poblacién,
algunos de cuyos dirigentes contemplaban los
acontecimientos desde su residencia de Doha (Qatar),
comodamente sentados sobre sus fortunas
personales, incluida la del lider supremo, Ismail
Haniyeh (recientemente asesinado en Teheran),
estimada por algunos en 2.500 millones de délares.
Tan sanguinarios como los generales israelies,
negocian con ellos intercambios de cadaveres, los de
rehenes israelies que han sido asesinados a cambio
de los de las victimas palestinas asesinadas por los
israelies.

Las bandas armadas que dicen representar a la
poblaciéon civil palestina y luchan por asumir las
funciones del Estado también la oprimen a diario.
Cobran impuestos y controlan a la poblacién
mediante el terror. En la Franja de Gaza, Hamas, en
nombre del islamismo, ejerce incluso un control

“moral” sobre la vida privada de las personas y no
duda en detener a los que infringen sus reglas o a
ejecutar en publico a quienes condena. En un plano
maés general, Hamas no dud6 en 2019 y en 2023 en
reprimir violentamente las manifestaciones de
protesta contra estos controles y contra el deterioro
de las condiciones de vida, como los cortes de
electricidad cada vez mas frecuentes y el aumento
del coste de la vida. A esto se afiaden las
consecuencias de los enfrentamientos entre estas
bandas: por ejemplo, més de 600 palestinos murieron
en los combates entre Hamas y Fatah en 2006-2007.

()

Fin del paréntesis, para volver a la realidad de los
movimientos contra los horrores que tienen lugar en
la Franja de Gaza. Hay que decir que, a pesar de la
magnitud que han podido adquirir en algunas
ocasiones, han sido insuficientes para cambiar el
desastroso curso de esta guerra. En general, estos
movimientos han permanecido aislados dentro de la
poblacidn.

Conclusiones

Puede sorprender la escasa reaccién de la gente en
todo el mundo. Quizas todavia sea momentaneo. ;Se
tiene a veces la sensacién de que la gente ha sido
anestesiada, insensibilizada...?

La operacién Covid 2020-2021, que constituyé una
gigantesca manipulacién que permitié a los
gobiernos de todo el mundo someter a sus
poblaciones a una estricta y despiadada dominacién
totalitaria por parte de las autoridades estatales,
acelerando vertiginosamente la digitalizacién de la
vida social, contribuy6 sin duda a esta especie de
anestesia (Véase mi articulo “;Quién organizé y
dirigié la gestion de la crisis Sars-Cov 2?” (22)).

Este insidioso desarrollo del control totalitario de los
Estados se consolidé posteriormente con un rapido
aumento de las guerras y las tensiones militares en
todos los rincones del planeta. Burkina Faso,
Somalia, Sudidn, Yemen, Birmania...(Fuente)
Aumentan las tensiones y las maniobras militares,
sobre todo cerca de China. Practicamente todos los
grandes paises se estdan rearmando, todas las
fabricas de armas estan desarrollando sus
capacidades al maximo y aumentando su produccién

21 Es cierto que el 23 de julio de 2024, bajo la égida de
China, siempre al acecho para extender su influencia
internacional, estas dos organizaciones firmaron un
acuerdo de 'unidad nacional" con vistas a asumir
posiblemente conjuntamente el poder en un Estado
palestino al final de la guerra. Pero, jquién puede creerlo?
Y no servira de nada para cambiar sus métodos de gobierno
corruptos y dictatoriales. Fuente.

22 (Quién organizé y dirigié la gestion de la crisis
Sars-Cov 2?
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como nunca antes en décadas. Los precios de las
acciones de las empresas del complejo militar-
industrial mundial se disparan mientras crece la
incertidumbre en otros ambitos (véase el reciente y
espectacular desplome de la bolsa de Tokio, que hizo
temblar las bolsas del mundo entero). En el centro de
esta dinamica global esta el desafio al orden basado
en la “Pax Americana”. La amenaza de una
conflagracién global, de una marcha hacia una
tercera guerra mundial, es cada dia mas concreta.

Pero las guerras no se libran sdlo con armas y
recursos materiales. Se necesitan seres humanos
para producir, transportar y manejar esas armas. Se
necesita carne de cafién dispuesta a morir por
quienes dominan esta sociedad que se ha vuelto
autodestructiva. Es precisamente en el factor
humano donde la légica mortifera puede encontrar
su limite.

En el momento de escribir estas lineas, la guerra
ruso-ucraniana se ha cobrado ya méas de medio
millon de vidas: “Las victimas humanas de la
guerra ruso-ucraniana incluyen seis muertes
durante la anexion rusa de Crimea (2014), entre
14.200 y 14.400 muertes civiles y militares durante
la guerra de Donbass (2014-2022) y hasta 500.000
victimas civiles y militares durante la invasion rusa
de Ucrania (desde 2022).” (Wikipedia) En Ucrania,
segun el diario britanico Financial Times, que cita

fuentes del gobierno ucraniano, 800.000 hombres
sujetos a movilizacién escapan al reclutamiento.
Los soldados son reclutados cada vez mas por la
policia militar, que utiliza la violencia para apresar a
los hombres en las calles y en sus casas,
arrancandolos fisicamente de sus amigos y familias.
Los llamamientos a la rebelién se han extendido por
las redes sociales en regiones como Kovel y
Volyansk. Reclutas capturados por los comités
militares fueron liberados por manifestaciones
espontaneas. Son innumerables los casos, casi
diarios, de jovenes detenidos por incendiar vehiculos
militares, en particular los de los oficiales de
movilizacién. También existen signos de revuelta
contra la guerra en Israel, como hemos visto, pero
son mucho mas minoritarios. Es necesario que esos
signos se desarrollen y se transformen en revuelta
social capaz de ir a la raiz de los problemas.

El capitalismo lleva la guerra en su ADN. Impedir el
proceso suicida que impone a la humanidad no puede
hacerse sin atacarse frontalmente a su propia
existencia, a todos los pilares sobre los que se asienta
este sistema y ante todo a la sumisién de las
poblaciones a los aparatos de Estado, a los partidos
politicos que los dirigen en beneficio del uno por
ciento que domina al planeta.

Raoul Victor , 10 de agosto de 2024

Controversias es la revista del Forum por una Izquierda Comunista Internacionalista. Se publica dos
veces al ano en francés, inglés y espafiol, acompanado de Cuadernos Temdticos a intervalos irregulares.
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también publica otros textos del movimiento obrero, posiciones sobre la actualidad, contribuciones a los
debates de la clase obrera y sus vanguardias, asi como actualizaciones de algunos de nuestros textos basicos.

Invitamos a nuestros lectores a ayudarnos enviando sus comentarios, distribuyendo la revista, participan-
do en el trabajo de traduccién y apoyandonos financieramente (suscripciones y contribuciones).
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Debate sobre el periodo de transicion

iRevolucion! ;Politica o social?

«Los que hacen revoluciones a medias cavan su tumba»

Introduccion

El articulo jRevolucién! ;Politica o social? se publicd
por primera vez en la revista El Arma de la
Critica n°2 de Fomento Obrero Revolucionario
en febrero de 1986 y luego se reedit6, algo ampliado,
en el n°1 de El Esclavo Asalariado, en enero de
1995. Es esta tultima versién la que introducimos
aqui y publicamos a continuacién.

Los revolucionarios que quieren cambiar radical y
mundialmente la sociedad basada en la explotaciéon y
el intercambio mercantil destruyendo el Estado, su
supremo representante y defensor en todas sus
formas (fascista, autocratico, democratico,
burocratico, monarquico, islamista, etc.), saben que
s6lo una clase es capaz de llevar a cabo esta tarea.
Es la clase de los proletarios, aquellos que sélo
poseen su fuerza o capacidad de trabajo que, sin
quieren sobrevivir, tienen que vender a la clase
propietaria de los medios de produccién y, por tanto,
de subsistencia. Esta clase capitalista dispone de un
ejército y una policia a su servicio para defenderse
cuando siente que sus intereses, y por tanto su
propiedad, se ven amenazados. Dicha clase ha
utilizado, utiliza y seguira utilizando estas fuerzas
represivas para mantener el orden social que le
conviene, sea su Estado democréatico o no. Esta clase
también tiene a su disposicién todos los medios de
desinformacién, distorsién y difusién de mentiras
para imponer su propia ideologia. «La ideologia
dominante es la ideologia de la clase dominante»,
como bien decian Marx y Engels. Esto no ha
cambiado en absoluto, salvo que los medios para
imponerla son atin més gigantescos, asfixiantes y
anestesiantes.

Por lo demas, la clase capitalista y sus representan-
tes en el seno de las diferentes instituciones
politicas, a sabiendas que su sistema social es cuanto
menos indigesto y putrefacto, permiten generalmen-
te, cuando no los financian directamente, que ciertos
movimientos parciales de contenido social se
expresen, se afirmen y se desarrollen (feminismo,
ecologismo, antirracismo etc..), a condicién de que no
se ponga en tela de juicio la totalidad de su sistema
carronero y moribundo. No es pues una mera
casualidad que en estos movimientos participen

individuos pertenecientes a las dos grandes clases
que deberian ser irreconciliables, jy que de hecho lo
son! Asi pues, estos movimientos contribuyen a
impedir que el proletariado se constituya en clase y,
por tanto en partido, susceptible de luchar contra el
conjunto del sistema que nos oprime y explota. Al
mismo tiempo, permiten que los parias del mundo
entero tengan la ilusién de que estan luchando por
sus propios intereses.

No volveré a abordar directamente aqui la critica a
quienes ya no consideran que el proletariado, la clase
explotada, la clase de los esclavos asalariados, sea el
Unico sujeto potencial de la transformacién
revolucionaria y radical de la sociedad mercantil que
domina y asfixia al mundo. Para ello, os remito a uno
de mis articulos publicados en Controversias n°7
sobre ecologia y lucha de clases. Sin embargo,
volveré sobre el tema mas adelante de forma maés o
menos directa cuando aluda brevemente a la
corriente comunizadora.

En Italia tuvo lugar un debate entre algunos
revolucionarios de distintas regiones del mundo,
pertenecientes o no a una organizacién, sobre la
necesidad o la inutilidad de un periodo de transicién
entre el capitalismo y el comunismo entendido como
una sociedad sin clases y sin Estado.

Varios textos recuerdan lo que Marx habia escrito en
la Critica del Programa de Gotha, sobre las dos fases
del comunismo (inferior y superior) y la necesidad de
un periodo de transicién dirigido por la dictadura del
proletariado. Algunos textos mencionan también las
repercusiones nefastas que ha tenido el fracaso de la
llamada revolucién rusa entre los revolucionarios,
que por ello se vieron y se ven obligados a plantearse
cuestiones més precisas y criticas sobre el periodo de
transicion por miedo, en el futuro, a aplicar medidas
que, al fin y al cabo, son contrarias a la emancipa-
cién del género humano.

En cuanto a la fase inferior del comunismo, me
parece que las propuestas de Marx no pueden
tomarse al pie de la letra, ya que las condiciones han
cambiado considerablemente desde 1875. Nada
menos que siglo y medio ha transcurrido desde
entonces, periodo que ha visto el fracaso del tnico
intento de revolucion mundial, dos carnicerias
bélicas a la misma escala, guerras horribles e
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incesantes desde entonces, y medios de produccién y
distribucién totalmente revolucionados por los
descubrimientos cientificos y tecnolégicos puestos al
servicio del Capital. En estas condiciones, durante
esta fase llamada inferior, el proletariado s6lo puede,
insisto, atacarse directamente, con el fin de
deshacerse de ella lo mas rapidamente posible, a la
raiz misma de su explotacién, es decir, al trabajo
asalariado y a la ley del valor, en el lugar mismo
donde se inicie la revolucién mundial. Si no lo
hiciera, seguiria siendo un juguete en manos de
quienes acabarian explotandolo directamente,
aunque estos procedan de los propios Organos
creados por la clase proletaria en revolucién. Pero
asimismo, afortunadamente, los proletarios en
movimiento son capaces de sorprender tomando
medidas que nadie habia previsto, ni siquiera los
revolucionarios mas experimentados. La historia del
movimiento obrero da suficientes pruebas de ello.

La transformacién de la revolucién rusa, concebida
como chispa de la revolucibn mundial, en una
contrarrevoluciéon desde dentro, es, en mi opinién, lo
que sigue determinando fundamentalmente la
situaciéon actual. Es lo que ha permitido al
capitalismo seguir dominando la sociedad en el
mundo entero desde lo alto de su dictadura, y lo que
ha impedido y sigue impidiendo que la clase
explotada reanude con su practica revolucionaria y
sin medias tintas contra el “viejo mundo”. Para mi,
esto significa que el periodo contrarrevolucionario
que comenzd tras la oleada revolucionaria de 1917-
1937 atn no ha llegado a su fin. Pero llegara. Hay
nuevas generaciones revolucionarias en el horizonte,
y el capitalismo sigue siendo tan repugnante como
siempre, sl no mas.

Aislada, independientemente de su naturaleza
econémica y social, la revoluciéon en Rusia no podia
triunfar. Pero, desgraciadamente, no fue derrotada,
de forma clara y evidente, directamente por la
clase burguesa, su enemigo bien identificado por
todos. Durante los acontecimientos, el poder de los
soviets, la autoorganizacién de la que se habia
dotado la clase obrera en Rusia a partir de 1905, fue
sustituido por el poder del Partido Bolchevique, que,
en una situacién extremadamente dificil (guerra
civil, hambruna, oposicién decidida de la burguesia
mundial, etc.) queria mantener a toda costa el poder
para preservar la revolucién a la espera de la
revolucién mundial venidera. Ocurrié exactamen-
te lo contrario. El partido bolchevique, cada vez
menos revolucionario, porque mientras tanto
administraba y se beneficiaba de la plusvalia
extraida a los trabajadores, acab6 por abandonar
pura y simplemente el Internacionalismo proletario.
Se transformé asi en un agente de la contrarrevolu-
cién, sobre la base de una economia estatalizada y no
socializada.

Y es este execrable y barbaro capitalismo de Estado
el que la burguesia mundial, ademas del propio
estalinismo, se empend en hacer pasar por socialismo

y comunismo. Esto es lo que Ante Ciliga llamé la
‘eran mentira desconcertante’, y lo que G. Munis
calificé de prostitucién ideoldgica.

La revolucién en Rusia fue una revolucién politica,
que estremecié el mundo, por supuesto, pero que no
alter6 las relaciones de producciéon basadas en el
trabajo asalariado, porque en aquel momento, y esto
es comprensible, las fuerzas revolucionarias estaban
obsesionadas con el crecimiento de las fuerzas
productivas, méas si cabe en un pais, como Rusia,
donde predominaba con creces el campesinado. La
base sobre la que el poder contrarrevolucionario
estalinista pudo prosperar fue la economia
nacionalizada y dirigida por el Estado, a través de la
cual mantuvo a la clase obrera bajo un terrible yugo,
deteniendo, deportando y/o asesinando a todos los
revolucionarios que reivindicaban el internaciona-
lismo proletario, piedra angular de cualquier
movimiento auténticamente comunista. La
contrarrevolucion se mantuvo a golpe de batallas de
la produccion y planificacion capitalista,
extorsionando la plusvalia a la clase obrera, que no
podia rechistar a riesgo de acabar en los campos de
trabajo, de concentracion o directamente en los
cementerios donde ya se hallaban multitud de
revolucionarios. También contribuy6 a derrotar, o
derroté ella misma, a todos los movimientos
revolucionarios que iban surgiendo en el mundo.
iPor lo tanto, la estatizacion (o nacionaliza-
cion) de la economia debe ser relegada al
basurero de la historia!

Los comunistas no actian en funcién de una
sociedad idilica imaginada en sus mentes, actian
fundamentalmente en funcién de lo que rechazan, de
lo que no quieren. Y lo hacen basandose en la
experiencia del pasado, para no volver a cometer los
mismos errores, como los que se cometieron durante
la revolucién rusa, errores que, como hemos visto, no
fueron baladies. Una vez expropiados, los medios de
produccién deben ser socializados y dirigidos por el
conjunto de la clase productora autoorganizada.

Durante el periodo de transicién, los que eran
explotados deben decidir por si mismos, autoorgani-
zandose, lo que mas les conviene. Los delegados o
representantes de la clase proletaria deben ser
revocables en todo momento, y la clase debe oponerse
a la usurpacién de su poder por un Partido, por muy
revolucionario que sea. El Partido (o los Partidos)
revolucionario(s) desempeniara(n) un papel
primordial, incluso dirigente, pero nunca debe(n)
asumir el control exclusivo del semi-Estado
proletario, y menos atn convertirse en propietario(s)
de los medios de produccién. El movimiento social de
los explotados no admite camisa de fuerza. Por otra
parte, el proletariado IMPONDRA sus propias
condiciones a quienes pertenecian a la clase
explotadora o tenian interés en apoyarla. Todo el
mundo se vera obligado a trabajar como los demas (si
tienen la capacidad para ello). Durante este periodo
de transicion, se pondran en marcha todos los medios
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de produccién considerados no perjudiciales para el
medio ambiente. Todo ello permitira reducir drastica
y rapidamente las horas dedicadas a la reproduccion
de los medios de subsistencia. Este movimiento de
los explotados, al destruir el Estado capitalista,
aniquilard por supuesto al ejército y a la policia,
cuerpos cuya funcién primordial es proteger y
defender a la clase explotadora. Si la clase
capitalista intenta rehacerse y reconstituir sus
cuerpos represivos, jenfrente encontrara a la clase
proletaria en armas! Por otra parte, los conflictos, las
divergencias y los diferentes puntos de vista en el
seno del movimiento comunista no pueden
resolverse, bajo ningan pretexto, mediante la
represién y a tiro limpio.

Por lo tanto, el periodo de transicién significa:
Armas, poder, economia al proletariado. jAdemas, la
revolucién tendra que extenderse a nivel mundial,
eliminando las fronteras!

Varios textos mencionan también la corriente
comunizadora. A primera vista, podria pensarse que
mis posiciones se acercan a las de esta corriente
relativamente reciente, heredera critica, a grandes
rasgos, del consejismo, del situacionismo y de ciertos
textos de Camatte (Invariance), quien, como muchos
otros, acab6 negando al proletariado como sujeto de
la historia. Sin embargo, las posiciones que defiendo
difieren claramente de las suyas en uno de los
aspectos fundamentales de la transformacién del
capitalismo en comunismo. Pues, sin entrar en los
detalles del galimatias relativo al paso de la
subsuncién formal a la subsuncién real del capital,
donde la clase obrera se convierte en una fuerza
integrada en ese mismo capital, y que para salirse de
esta debe por tanto negarse inmediatamente a si
misma para negar al conjunto de las clases, esta
corriente de pensamiento afirma que un periodo de
transiciéon conduciria directamente a la contrarrevo-
lucién.

En realidad, para ser mas precisos, existen dos
tendencias principales dentro de la corriente
comunizadora: la que niega al proletariado como
sujeto de la historia, antes, durante y después de la
revolucién; y la mas sutil que afirma que el
proletariado se negarda a si mismo a medida que se
vaya desarrollando el movimiento practico de
comunizacion (jjjpor cuanto tiempo y cémo, no lo
sabemos, es un misterio!!!). De hecho, estos
renovadores que caminan hacia atrdas no proponen
nada nuevo. Ya en 1843, Théodore Dézamy, en su
Code de la Communauté, abogaba por un paso
inmediato del capitalismo al comunismo. En lugar de
un periodo de transicién entre ambos sistemas,
preveia la abolicion gradual del Estado y la
«comunizacién de las relaciones sociales» mediante el
fin inmediato del comercio. Algunas tendencias
anarquistas siguieron la misma linea.

Que quede claro, el proletariado no sélo existe (los
capitalistas lo saben muy bien porque se benefician

de ello) sino que nunca se ha integrado en el capital.
Forma parte de él, por supuesto, ya que el
capitalismo le extorsiona la plusvalia o trabajo no
pagado. Al mismo tiempo, ayer como hoy, su posicién
y su funciéon dentro del capitalismo le obliga a
defenderse y a luchar contra su condicién. Pero la
corriente comunizadora, sea cual sea la tendencia,
gran conocedora de las obras de Marx, olvida con
demasiada facilidad que éste afirmaba que la lucha
cotidiana era la escuela de guerra del comunismo.
Que era en y a través de esta lucha como el
proletariado se afirmaba como clase consciente,
antagoénica al capital. Y no veo en qué ha cambiado
eso. El hecho de que la clase obrera luche dentro del
capitalismo para mejorar su situacién no significa
necesariamente que quiera integrarse en él lo mejor
posible. El hecho de que afirme sus necesidades como
clase dentro del capitalismo no esta en contradiccién
con la necesidad de la revoluciéon que le permitira
desaparecer como clase aboliendo todas las demds
clases. El hecho de que la clase obrera plantee
reivindicaciones en el transcurso de su lucha no la
convierte en si en una clase sometida y circunscrita
a los intereses del capital. Sin embargo, la lucha
reivindicativa ha  sido monopolizada y
amordazada a lo largo del tiempo por organizacio-
nes especificas, los sindicatos, que, como
organizaciones permanentes dentro del capitalismo,
tienen sumo interés en mantener las relaciones de
produccién capitalistas ya que ellos mismos se
benefician de ellas. Parafraseando una famosa frase
de Marx, el capitalismo y el sindicalismo son dos
aspectos de una misma relacién. El uno se halla
condicionado por el otro... Pero la lucha reivindicati-
va en si no es, ni de lejos, reaccionaria ni tampoco
esta integrada en el capitalismo, al contrario, es una
de las condiciones que hace posible la futura
revolucién. Reivindicar, si, pero para dejar de tener
que hacerlo. Negar este hecho evidente, reconocer la
lucha de los explotados sblo cuando no planean
reivindicaciones o, mejor aun, cuando simplemente
se niegan a trabajar, es caer de lleno en la mas pura
y estipida de las ideologias, y revolcarse en la mas
absoluta ineficacia.

Esta corriente, que no aparece mencionada en el
siguiente articulo porque era casi desconocida
entonces, rechaza pues cualquier periodo de
transicion, que percibe como una puerta abierta a la
contrarrevolucion. Por tanto, no se diferencia
demasiado del anarquismo e incluso diria del
reformismo, en su verdadera acepcién, el cual creia
que el cambio del capitalismo a una sociedad sin
clases se produciria de forma evolutiva, utilizando
los medios puestos en marcha por la democracia
capitalista (parlamento, elecciones). Asi pues, estas
dos viejas corrientes del movimiento obrero, como
ahora los comunizadores, se oponen a la dictadura
de la clase de los proletarios. Ademas, segun
ellos, los explotados, incluso los excluidos del mundo
del trabajo, muestran hoy claramente con su practica
(motines, saqueos, rechazo del trabajo, de las
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reivindicaciones en general...) que, mediante la
insurreccién, se negaran necesaria e inmediatamen-
te a si mismos como clase, acabando al tiro con el
trabajo y las clases sociales, y comunizando todo a su
paso, poco a poco, a la velocidad de crucero que
tomara la comunizacién del conjunto de la sociedad a
nivel planetario. Esto puede parecer una caricatura,
pero las caricaturas suelen resaltar lo predominante
sin distorsionar lo esencial.

Si bien es cierto que el trabajo (tripalium,
etimolégicamente instrumento de tortura) es una
actividad alienada y alienante dentro del
capitalismo, no es menos cierto que también sirve,
independientemente de esta alienacién, para
reproducir la vida del género humano sobre la
corteza terrestre. Les guste o no a los comunizadores,
el sano rechazo del trabajo asalariado y de la
alienacién no implica la paralizaciéon total de toda
producciéon. Durante el ineludible periodo de
transicion, la dictadura del proletariado hara currar
a todos los adultos aptos para ello, incluidos, no
faltaria maés, los que hasta entonces disfrutaban
céomodamente del trabajo ajeno, los que fueron
desechados del mundo del trabajo por el propio
capitalismo, e incluso los que vivian de su actividad
intelectual, alienada o no, como parece ser el caso de
los pensadores de la comunizacion. Esto contribuira
a reducir drasticamente la jornada laboral del
conjunto del género humano, permitiendo que todos
adquieran por fin los conocimientos necesarios para
acabar con la separaciéon entre “trabajo” manual y
“trabajo” intelectual. Esta reduccién drastica de la
jornada laboral también serd posible gracias a la
supresion inmediata de todas las actividades inttiles
o nocivas (industria de guerra, policia, ejército
profesional, sector bancario y una buena parte del
llamado sector terciario, etc.).

Pero tal vez los comunizadores quieran ahorrarse el
periodo de transicién para no tener que trabajar
como los demés. jPues si, la dictadura del
proletariado tiene su lado malo!

En el fondo, los comunizadores niegan, aunque no
explicitamente en el caso de una de sus dos
tendencias principales, que el proletariado sea el
Gnico sujeto revolucionario y niegan el aspecto
politico de la revolucién como parte de la revolucién
social, Unica forma realista de acabar con el capital.
iPues si no se puede cambiar el modo de produccién
sin medidas sociales directamente comunistas,
tampoco se puede hacer sin que la clase proletaria,
los explotados, dispongan de todo el poder
politico! Los intentos de revolucion en Rusia (1917)
y Espana (1936-37) lo demuestran ampliamente. Asi
que repito, el proletariado revolucionario, para
negarse a si mismo y acabar con la existencia de las
clases en su conjunto, debe empezar por
AFIRMARSE, antes y durante la revolucion.

La teoria de la comunizacién, le guste o no, se
asemeja a la teoria reformista de la realizacién

progresiva del comunismo mediante reformas
sociales dentro del propio capitalismo. El movimiento
comunizador quiere y va a comunizar, estda bien. ;Y
mientras tanto la clase capitalista no hara nada para
pararlo? jEs, cuando menos, asombroso y fantastico!
Hay gente que realmente cree en los cuentos de
hadas, jes admirable y desconcertante al mismo
tiempo!

La ultima tesis de Marx sobre Feuerbach es bien
conocida: Los filésofos sélo han interpretado el
mundo de diferentes maneras, pero lo importante es
transformarlo. Desgraciadamente, en el momento en
que existen todas las condiciones objetivas
necesarias para acabar para siempre con las clases
sociales, con el Estado y con la ley del valor, el
capitalismo se mantiene en sus trece a nivel
mundial, arrastrandonos en una carrera suicida que
podria destruir el propio planeta Tierra. Al
proletariado, por su parte, le cuesta levantar cabeza
y reanudar con la lucha revolucionaria de sus
hermanos de clase que, en el pasado, hicieron que la
burguesia mundial temblara como nunca. Ahora
bien, esto tiene una «ventaja», la de dar tiempo a
muchos intelectuales para “pensar” y creer que
pueden transformar, e incluso revolucionar, la teoria
que, sea dicho de paso, no es sino el producto de la
lucha practica e histérica de una clase que todavia
existe, el proletariado. Una teoria que ellos
consideran obsoleta. Dichos intelectuales pueden
seguir andando en circulos en el mundo de la
interpretacién, pero desde luego no contribuirdn a
transformar radicalmente el mundo.

Eulogio

iREVOLUCION!
(POLITICA O SOCIAL?

«Quienes hacen revoluciones a
medias cavan su propia tumba»

Si tomaramos en cuenta la totalidad de los partidos,
tendencias, organizaciones, grupos, fracciones y
colectivos que se reivindican, engafosa o
sinceramente del comunismo, y les preguntaramos lo
que significa el término que defienden, serian
capaces, espontaneamente o presionados por
preguntas incesantes de responder o confesar: un
mundo sin clases, sin Estado, sin fronteras, sin
trabajo asalariado; en fin, un mundo sin explotacién
de un ser humano por otro ser humano.

Sin embargo, la gran mayoria de estos partidos,
organizaciones, etc.... han sido y siguen siendo de
hecho los defensores del capitalismo de Estado
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contra el proletariado y su potencial subversivo. Lo
que presentaron como socialismo, con Estado obrero
sano o degenerado, no es sino el reino del desprecio,
de la mentira generalizada y de la esclavitud
asalariada. El proletariado, que supuestamente
gozaba de las ventajas de una economia planificada,
soportaba y sigue soportando condiciones de vida
execrables, y su fuerza de trabajo s6lo la podia
vender al Estado, dunico gran propietario y
administrador de los medios de produccién, y por
tanto de subsistencia. En estas condiciones pues
(cuidado con las veleidades subversivas! Camina sin
rechistar o muere era y es el pan cotidiano en las
zonas geograficas en las que, al parecer, un dia reiné
“el paraiso proletario”. Alli, como en todas partes, la
revolucién proletaria es necesaria; esta tenia que ser
y sigue teniendo que ser social (no sélo politica) ya
que su infraestructura era y sigue siendo la misma
que en los paises comUnmente reconocidos como
capitalistas. Hacer hincapié en que tendra que ser
social es de suma importancia si no se quiere caer,
en primera y en ultima instancia, en el juego de los
defensores del capital bajo su forma més acabada, es
decir la méas concentrada y centralizada.

“No hay que perfeccionar el Estado, sino que hay que
destruirlo ya que sélo representa la organizacion de
la clase explotadora para garantizar su explotacién y
mantener sumisos a sus explotados. Y resulta que no
es para nada un buen sistema para destruir algo
comenzar por fortalecerlo. Seria aumentar la fuerza
de resistencia del Estado el favorecer el hecho que
pueda acapararse de los medios de produccién, es
decir de dominacion. j;No constatamos que los
obreros de la industria de Estado estdn, comparati-
vamente a los demds, mucho mds doblegados bajo un
yugo mdas dificil de deshacer?”. (Gabriel Deville, en
Estudio sobre el socialismo cientifico, 1883).

Y, tras el primer intento fallido de revolucién
socialista mundial, iniciado en Rusia con los
bolcheviques como catalizadores de esta inmensa
chispa que estremeci6 el mundo, la contrarrevolucién
se consolidé, entre otras cosas, precisamente
mediante el acaparamiento por el Estado de los
medios de produccién; un Estado alimentado por la
plusvalia extorsionada de la fuerza de trabajo de un
proletariado vencido y cuya tUnica tarea sera de
ahora en adelante la de servir a la planificaciéon
mercantil capitalista en las multiples batallas de la
produccién.

Visto lo visto, nos parece necesario demostrar ahora
que, contrariamente a la idea mas difundida y
aceptada, atacar el trabajo asalariado de cara a su
abolicién, y su abolicién misma, no pueden esperar la
toma del poder a nivel casi mundial por el
proletariado. Esto no significa, ni mucho menos, que
el socialismo sea posible en un solo pais. Tratemos
pues de aclarar la cuestion.

El sistema de explotacién capitalista se distingue en
parte de los sistemas de explotacién anteriores por el

hecho que su dominacién, mediante naciones
interpuestas, acabd siendo mundial. Su modo de
produccién y su propia dinamica lo llevaron, a falta
de revolucidon capaz de arrasarlo, a imponerse y a
reinar como duefio absoluto sobre la totalidad del
globo terrestre. Por este motivo, su destruccién a
manos del proletariado, fuerza igualmente mundial
ya que es por naturaleza intrinseca en el proceso de
producciéon la antitesis vivaz o adormecida del
capital, s6lo puede ser y serd mundial. De ahi la
insistencia de los auténticos revolucionarios del
pasado y del presente sobre la necesidad vital de la
internacionalizacién de las luchas del proletariado y
de la revolucién. Sin dicha internacionalizacién, la
victoria de la sociedad sin clases es imposible.
Aunque lo dicho sea importantisimo no dejar de ser
insuficiente. Pues lo que hay que definir ahora, a la
luz de las experiencias pasadas y de las posibilidades
objetivas actuales, es la base sobre la cual el poder
proletario ha y debe de extenderse a escala mundial.
Debemos definir la naturaleza de la revolucién donde
surja, si surge. ;Ha de ser politica a la espera de la
internacionalizacién del poder proletario, o bien
social y generalizarse sobre esta base? A ello
debemos responder de forma clara y sin medias
tintas.

Como la ola revolucionaria de 1917-1937 (revolucién
en Rusia, Jornadas de mayo 37 en las que el
proletariado de Barcelona se enfrentd precisamente
al contrarrevolucionario Partido “Comunista”) no fue
aplastada por los burgueses en tanto que
propietarios individuales de los medios de
produccién, sino principalmente por el poder
contrarrevolucionario estalinista, todo cuanto
representaba mas o menos el soplo inicial del
movimiento revolucionario fue truncado, deformado
hasta la saciedad en pro de un sistema que ya no
tenia razén de ser: el capitalismo mundial. Si bien es
cierto que los jalones de derrota son promesas de
victoria, también lo es que aquellos que aspiran a la
victoria reflexionen sobre las razones de las derrotas
anteriores para no reproducir los errores del pasado,
0 mantener posiciones que podrian revelarse
catastroéficas debido a los cambios de situacién.

La confusién que fue introducida bien directamente
por la contrarrevolucién rusa, bien por la
incomprensién de lo que estaba sucediendo por parte
de los revolucionarios de la época, sigue imperando
en las tendencias y grupos revolucionarios en la
actualidad. En efecto, la revolucién en Rusia no fue
sino una revolucién que pretendia ser permanente
pero que jamas paso, sin solucién de continuidad, a
su etapa socialista. En nombre de unas condiciones
objetivas consideradas por todos los marxistas de
1917 como insuficientes en un pais como Rusia,
el proletariado debia realizar las tareas que la
burguesia habia sido incapaz de realizar, ligdndolas
sin solucién de continuidad con las tareas socialistas
posibilitadas sobre todo por el estallido de la
revolucién, considerada como inminente, en los
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paises mas avanzados industrialmente. Tal fue, a
grandes rasgos, lo que pretendieron realizar los
bolcheviques en visperas del mes de octubre de 1917,
enfrentandose sin concesiones sobre este tema a los
marxistas mencheviques y demds que sélo
vislumbraban (con textos de Marx como escapulario)
la posibilidad de una revolucién burguesa. Pero la
economia rusa nunca dejé de ser capitalista. Eso si,
la propiedad cambié de manos y, pronto, a falta de
una ofensiva revolucionaria triunfante en los demas
paises, pasé definitivamente a manos de quienes
usarian y abusaria a su antojo de la plusvalia y por
tanto de la explotacién de un proletariado desposeido
de todo, al igual que en cualquier otra parte del
mundo.

El hecho de que la revolucion en Rusia haya sido
proletaria desorient6 a mas de uno, incluso a
aquellos que relativamente pronto hablaron de
capitalismo de Estado, pero, no obstante, sin
percatarse de toda su nocividad. A este propésito, el
libro de Ante Ciliga “En el pais de la mentira
desconcertante”, en particular los capitulos “Vida
politica en prision” y siguientes, son bastante
demostrativo al respecto, entre otras razones para
cerrarles el pico a todos los rebeldes de salén
(antibolcheviques por principio) que piensan
revolucionar el mundo con cuatro ideas conservadas
en papel celofan esterilizado. En fin, dejémoslo estar,
este no es el tema.

Cuando Stalin proclamé la posibilidad del socialismo
en un solo pais, no pretendia sino consolidar en sus
propias fronteras el sistema que resultaba de la no-
concreciéon de la revolucién comunista mundial. En
pocas palabras, ni los bolcheviques, ni posteriormen-
te el poder contrarrevolucionario estalinista, han
realizado el socialismo en un solo pais. Cuando
Stalin hablaba de ello mentia descaradamente,
destruyendo a su alrededor todo cuanto pudiera
tener algo que ver con el espiritu y la practica de
octubre de 1917. El argumento que estipula que, si
se ataca el trabajo asalariado, y por tanto las
relaciones de produccién capitalistas, antes de la
toma del poder por el proletariado a escala mundial o
casi, se esta actuando a favor del socialismo en un
solo pais y ser bujarinista, o peor todavia, estalinista,
no tiene ni pies ni cabeza. Defender este argumento
es no haber comprendido lo que fue el estalinismo,
otorgandole un objetivo que no corresponde, ni por
asomo, a lo que fue, el verdugo maés resuelto del
comunismo y de sus defensores.

No pretendemos determinar aqui si en la época se
tenia que defender o no la idea de una revolucién
permanente, en el sentido de Parvus y Trotski, ya
que, de todas formas, de extenderse victoriosamente
la revolucibn a otros paises, esta cuestién
probablemente ni se plantearia. Pero hoy, tras el
fracaso de la revolucion mundial, el problema es otro
y sin duda mucho més zanjado todavia. Muchos son
todos aquellos que se ponen de acuerdo a la hora de
afirmar, incluso en ciertas corrientes que ya no

tienen nada que ver con el comunismo, como las
trotskistas, por ejemplo, que las condiciones
materiales objetivas estan maduras. Maduras, si,
claro, pero (para qué? Vayamos al grano.
(Revolucion politica o revolucién social?

“Quienes hacen revoluciones a medias cavan su
propia tumba” dijo Saint-Just. Los partidarios de la
revolucién politica cavan efectivamente su tumba si
enuncian su posicién sinceramente, y cavan
voluntariamente la de la revolucién cuando lo hacen
por arribismo, en nombre de las consabidas etapas
necesarias cuya utilidad ni se entiende, ya que, pese
a su razonamiento materialista vulgar, también para
ellos las condiciones objetivas estdn mundialmente
maduras. Al menos que por mundialmente
entiendan la suma aritmética de las naciones (jy
por qué no de las tribus!). Entonces, las consideradas
como mds atrasadas podrian, segun ellos, a falta de
revolucién comunista en los paises mas avanzados,
recorrer el largo camino de sus hermanas mayores.
iVaya dialéctica sacada por la manga!

Dicho esto, en ambos casos hay que oponerse a su
posicién pues si sus defensores persisten en esta
praxis, se colocaran en frente del movimiento social
si este se manifiesta de forma revolucionaria. Pues
afirmar que las condiciones objetivas estdn maduras
significa que el capitalismo ha creado las condiciones
sociales necesarias mas que suficientes para que el
proletariado lo destruya de cabo a rabo, dando paso,
a través de su propia negaciéon como clase, a la
Unica sociedad humana posible, el comunismo. Ahora
bien, la toma del poder por el proletariado no es un
fin en si, sino el medio que la clase posee para
realizar ciertas tareas, medio que debera utilizar
necesariamente, contrariamente a lo que piensan los
defensores anarquistas de la revolucién social, muy
timidos cuando se trata de criticar radicalmente la
participacién anarquista en la reconstitucién del
Estado capitalista en Esparia en 1936-37.

Criticar la concepcién de la revolucién permanente
defendida por los bolcheviques del 17 es correcto,
pero a condicién de no mantener una posicién que
por su inmovilismo es peor todavia. La concepcion de
revolucién permanente, al menos, tomaba en cuenta
el movimiento y era profundamente dialéctica (tanto
en su esencia tedrica como en su intento de llevarla a
la practica). Pero los defensores de la revolucién
politica internacional, considerada como objetivo
supremo para poder realizar las tareas comunistas,
se guardan mucho de pronunciarse, aunque fuere
superficialmente, sobre el periodo de transicién. Este
periodo se limita para ellos a las siguientes frases
muy generales: “poder de los consejos obreros”,
“dictadura del proletariado”, “Estado obrero”, etc.....
En cuanto a las realizaciones sociales que hay
que impulsar a toda costa se conforman con
decirnos: “imposibilidad de destruccion de las
relaciones de produccién capitalistas hasta
internacionalizacion de la revolucién ya que de lo
contrario se estaria defendiendo el socialismo en un

Controversias - Septiembre 2024 - n° 8

Pag. 57



solo pais”. Con tal estupidez, podriamos preguntar-
nos, ¢como diablos ha podido cristalizarse la
concepcion materialista dialéctica, y por lo tanto
comunista, del mundo en pleno siglo XIX? ;No son
las condiciones materiales de existencia de una época
las que permiten la aparicién de ideas nuevas y por
ende revolucionarias? ;No provienen estas ideas de
la existencia y de la actitud del propio proletariado?
Cuando el proletariado se manifesté en tanto que
fuerza independiente, (no lo hizo luchando
directamente contra su propia condicién de clase
explotada y contra la clase interesada en mantenerlo
en esta condicibn? Aunque al principio el
proletariado estuviera en condiciones materiales
menos favorables que hoy para el triunfo de su plena
emancipacién, cuando se manifestaba, situdndose en
su propio terreno de clase, aspiraba claramente a
este objetivo, y los revolucionarios auténticos
empujaban al enfrentamiento contra la burguesia
sin tergiversaciones ni tapujos.

Hoy, ademds, contrariamente al siglo XIX, las
condiciones estan sobradamente maduras a nivel
mundial, de tal manera que la Unica salida para la
clase explotada y para la humanidad es la sociedad
sin clases. Si estan maduras, el proletariado no ha de
crearlas o favorecerlas; s6lo ha de unirse consigo
mismo, contra todo cuanto represente un
obstaculo a su plena emancipacion. Debe y
solamente puede atacarse a las relaciones de
producciéon capitalistas con el propésito de
destruirlas, y ello en cualquier lugar donde se
subleve. Esto no es utépico. Lo contrario si lo seria
en una perspectiva comunista, salvo si se cree en la
infalibilidad del ser humano pretendiendo ademdas
que nada lo puede corromper. Cabe recordar aqui el
ABC del comunismo. Son las relaciones de
producciéon las que determinan las relaciones
sociales, y no a la inversa. Negarlo en la practica es
caer de bruces en el mas vulgar de los idealismos.
Afirmamos pues que cualquier “revolucién” que se
limite al ambito puramente politico (toma del poder
por el proletariado) degeneraria muy rapidamente,
desembocando necesariamente en el capitalismo de
Estado. Ningtun poder proletario, por muy puro
que sea, puede mantenerse sin realizaciones
sociales comunistas, o dicho con mayor
exactitud, un poder sb6lo puede ser proletario
hoy en dia si la clase explotada e insurrecta
actia como fuerza independiente contra todo
cuanto representa la explotacion del hombre
por el hombre, y por consiguiente contra el
capitalismo como sistema social. No vemos
ademés qué otra cosa podria hacer si se alza como
clase decidida y consciente de sus intereses y de los
de la humanidad en su conjunto. No olvidemos que el
proletariado (aunque hoy esté lejos de servir sus
propios intereses) es histéricamente la clase
revolucionaria por excelencia debido a su posicion
en las relaciones de produccion, y no
entendemos muy bien qué poder real y
exclusivo puede tener sin trastocar su papel y

su posicion social. Ya que la sociedad sin clases es
la tnica alternativa social positiva para la
humanidad, es sobre esta base exclusiva que el
proletariado es susceptible, en plena accién, de
suscitar el entusiasmo de sus hermanos de clase en
el mundo entero. Ademas, exceptuando el error que
se revelaria gravisimo sobre las nacionalizaciones,
cuando los revolucionarios del pasado preconizaban
la necesidad de una revolucién en Alemania y en
Europa, en la practica, defendian la necesidad de
una revolucién directamente socialista,
considerando que en estos paises las condiciones
estaban dadas para realizar inmediatamente este
objetivo, condiciones que, segun ellos, no existian por
ejemplo en el imperio del Zar.

Y ahora, mas de medio siglo después, en la era de la
cibernética, del nuclear y de los viajes espaciales, en
nombre de un concepto emitido por el mayor
sepulturero de la revolucién mundial, “socialismo en
un solo pais”, jtendriamos que limitar inicialmente
la revolucién al ambito politico? Creyéndose mas
inteligentes que los cretinos cuyo psitacismo anima
la totalidad de su pensamiento (izquierdistas
actuales en general), los defensores de esta
aberraciéon hacen progresar la historia hacia atras.
La revolucién, si triunfa un dia, no serd ni
puramente politica donde se inicie, ni apolitica o
antiautoritaria como lo piensa la otra cara de la
misma moneda, los libertarios o lo que queda de
ellos. Estos marxistas y estos anarquistas pueden, si
tal es su deporte favorito, agarrarse a sus
concepciones estaticas para poder criticarse
mutuamente, sin embargo, ambos dan la espalda a
la Gnica posibilidad de emancipacién social.

Lo que acabamos de expresar no es un deseo
convertido en acto de fe o una declaracién platoénica,
es la orientaciéon que deberd tomar concretamente la
futura revolucién si quiere triunfar y si queremos
disponer de todas las ventajas para que se
internacionalice suprimiendo las fronteras.

Dicho esto, no somos de los que se construyen bellos
esquemas en sus cabecitas repletas de reflexiones
idealistas. Pues a pesar de los gigantescos medios
técnicos, tecnoldgicos y cientificos actuales (jmuchos
hallaran el mismo fin que el propio capital en las
fosas cavadas por la revolucion social!), la revolucién
puede encontrarse en una pésima situacién
susceptible de frenar las necesarias realizaciones
comunistas, impidiendo que el movimiento social
supere definitivamente los limites “en que cualquier
marcha atras sea imposible”. Somos conscientes de
ello, pero no es una razén para que nos impongamos
nosotros mismos unos limites antes de que se inicie
la revoluciéon. Si bien es cierto que es la historia la
que nos impone las circunstancias, también lo es el
hecho que sblo podemos cambiarlas con medidas
directamente comunistas, a menos de conferirle al
capitalismo virtudes superiores, en cuyo caso, (;por
qué narices luchar contra é1?
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En suma, independientemente de la situacién
contingente, para que la revolucién sea proletaria y
conserve su tendencia socialista es necesario:

“1) Que el plustrabajo deje de concentrarse en una
categoria social, sin lo cual su distribucion entre cy v
no puede ser hecha con arreglo a los intereses de v,
sino con arreglo a los intereses de la categoria social
que maneja pl. Es la piedra angular de la
planificacion.

2) Que los productos pierdan la naturaleza de
mercancia que tienen bajo el capitalismo. De lo
contrario el consumo de las masas se encuentra
trabado por la realizacion de la plusvalia en forma
monetaria o en forma de posesiones, como en la
sociedad burguesa, fomentando el desarrollo de
capas sociales especialmente interesadas en ella.

3) Que la educacion técnica y cultural general de la
poblacion trabajadora comprendida en v se eleve.
Esta condicién es una consecuencia del reparto. Sin
ella, el aumento mismo de c¢ y la planificacion se
hallan limitadas por la capacidad -que representa
también intereses econdémicos- de la minoria
técnicamente capaz. Por otra parte, es también
condicion del debilitamiento y desaparicién del
Estado. (proletario, claro estd. NDR).

Sin estas tres condiciones, la propiedad colectiva de
los medios de produccion se hace ficticia, y el hombre
contintia estando separado de los instrumentos de
trabajo, origen de toda sociedad dividida en clases.”
(en, «Los revolucionarios ante Rusia y el
estalinismo mundial, G. Munis, 1946).

No entender esto, es no haber entendido la base a
partir de la que ha podido prosperar la abyecta
contrarrevoluciéon que, desde Rusia, se desencadend
sobre el resto del mundo. Sefialar a Rusia como
capitalismo de Estado y a los trotskistas como
agentes reaccionarios no significa nada, cuando en la
practica, sobre el tema en cuestién, aparte de la no
defensa incondicional de Rusia cuando se llamaba
fraudulentamente URSS, la diferencia juega al
escondite con su propia sombra. En efecto, si los
trotskistas defendian “las conquistas de Octubre”, es
porque a pesar de todo, la planificacion, segun ellos,
seguia existiendo y lo que habia que destruir era la
bola de plomo atada a los pies de la revolucidn, la
famosa excrecencia burocratica. jComo si el poder
politico y la economia pudieran desplazarse en
direcciones opuestas! Conclusion para ellos, lo que
era necesario en Rusia (y por qué no hoy también,
iigual puede que quede algin vestigio de Octubre
todavia!) era una revolucién politica (toma efectiva
del poder por el proletariado), para que lo politico y
lo econémica vuelvan a abrazarse. Los trotskistas,
que nosotros criticamos, combatimos y denunciamos
también como una fuerza objetivamente
reaccionaria, tienen el mérito de ser 1dgicos consigo
mismos. Si por desgracia se hiciesen con el poder en
alguna parte sabriamos a qué atenernos: a un

capitalismo concentrado al maximo, destilando la
misma planificacién “socialista”, y asestando los
mismos latigazos a un proletariado obligado a
participar en la batalla de la productividad como
clase explotada. Y seguramente podria aparecer
entonces algln trotskista decepcionado, ya que
explotado, para vislumbrar en esta pésima situacién
otra excrecencia burocritica, esta vez encabezada
por los suyos.

En cuanto a las tendencias generalmente llamadas
de “ultraizquierda” (Battaglia Comunista, CWO,
CCI, etc...) cuyo desprecio visceral respecto al
trotskismo remonta a sus origenes, y cuyo programa
no es mas que la suma de evidencias mas o menos
asimiladas en los aspectos politicos (Partido,
Consejos, Dictadura del proletariado...) y que, o bien
no se definen claramente sobre la orientacién social
que ha de tomar la revolucién, o bien afirman que
tras la toma del poder por el proletariado, este
continuara desgraciadamente a ser explotado (jsic!)
hasta mundializacién de este mismo poder, no les
reconocemos diferencia alguna sobre este punto
crucial con los trotskistas tan duramente criticados
por ellos. Pues poco importa que Rusia sea
justamente considerada como capitalista, ya que alli,
como en todas partes, la revolucién sélo podra ser
politica, segun ellos.

Sobre este tema como sobre muchos mas (de hecho,
no hay posiciones mas o menos buenas, sino una
concepcion global buena o mala), el movimiento
histérico y la dialéctica que ayuda a comprenderlo
son utilizados como un mazo que al fin y al cabo
acaba recayendo sobre la propia clase explotada.

De la misma forma que el combate cotidiano del
proletariado que lucha (cuando lo hace) en su propio
terreno de clase rompe las separaciones entre lo
politico y lo econdémico, la revolucién misma sdélo
puede ser social (politica y econémica a la vez). Es la
Unica revolucién total de la historia de la
humanidad, en la que una clase no puede sino
afirmarse para mejor destruirse, barriendo las
clases sociales en su conjunto. Por ello hemos
rechazado la idea reaccionaria de una simple
revolucién politica que acentia ademds los
innumerables peligros que cualquier movimiento
comporta. Y peor si cabe, anade peligros antes de que
un movimiento revolucionario de cierta envergadura
se produzca. En efecto, un Estado obrero no puede de
todas formas mantenerse y luego extinguirse si la
revolucién no se extiende mundialmente. Por lo
tanto, el socialismo no puede establecerse en un solo
pais, independientemente de la naturaleza de la
revolucién (politica o social). Pero aqui es donde el
pensamiento doctrinal y dogmatico de la mayoria de
las corrientes llamadas de “ultraizquierda” es
hermético a las experiencias proletarias que tuvieron
lugar después del fracaso de la revoluciéon en
Alemania en los afios 1920. Pensamiento tan
hermético, por otras razones, que el de la gran
mayoria de anarquistas sobre estas mismas

Controversias - Septiembre 2024 - n° 8

Pag. 59



experiencias. Nos referimos, obviamente, a la
revolucién espafiola de 1936-37. Si bien es cierto que
el proletariado en Espafia no centralizé su poder
(politico, econémico, militar y social) que tuvo en sus
manos el 19 de julio de 1936, también lo es el hecho
que una vez sublevado y con las armas en la mano, el
proletariado expropi6 por si s6lo a los propietarios de
los medios de produccién y ello en la zona dicha
republicana, sin abandonarlos inmediatamente a
manos de un Frente Popular totalmente aturdido por
la avalancha irresistible de un proletariado que no
luchaba unicamente contra las tropas de Mola-
Franco, sino también contra su condicién de
proletario. Hizo falta la colaboracion POUMista y
anarquista en la reconstitucion del Estado
capitalista espafiol para estrangular la determina-
cién revolucionaria de la clase proletaria.

Desde lo alto de sus pretensiones de vanguardia
iluminada (jsic!) todos aquellos que niegan la
revolucién incipiente en KEspana (cosa que se
apresuré6 en negar evidentemente también el
estalinismo) ya pueden reirse sarcasticamente
amalgamando colectividad y autogestion,
movimiento auténticamente comunista y lucha
antifascista, guerra civil de clase y guerra
imperialista; a pesar de las necesarias criticas que
hay que hacer, el proletariado en Espana ha
mostrado ante todo que al sublevarse contra un
levantamiento militar puso directamente en cuestién
la explotacion de clase a despecho de las necedades o
canalladas derramadas por torrentes por los
Partidos y Organizaciones que pretendian
representarlo (P”C”, P’S”, CNT, UGT, FAI, POUM),
y que en varias ocasiones temblaron frente a este
proletariado resuelto.

Para concluir, afiadiremos que la supresion de las
relaciones capitalistas de produccién no equivale al
socialismo (0 comunismo, es lo mismo), sino
Unicamente -y en ello suponemos una destruccién
efectuada por la propia clase explotada- a un paso

hacia el socialismo. Y dicho paso, afirmamos, ha de
darse cuanto antes. Es decir que, incluso aislada, la
clase proletaria que haya hecho triunfar la
revolucién a nivel de un solo pais -e incluso durante
la batalla- debera eliminar las bases econémicas de
las clases, y s6lo podra realizar lo dicho si no quiere
seguir siendo una clase explotada. Los revoluciona-
rios deben prepararse para este objetivo; prepararse
para empujar al conjunto del proletariado (del que
forman parte) hacia adelante en su tarea, de lo
contrario estdn condenados a ser unos frenos, o peor
aun, unos obstdculos en el camino del proletariado
en revolucién. Sin el ataque de las relaciones de
produccién capitalistas de cara a su destruccién
completa cuanto antes, la revoluciéon se pudrirda. En
fin, esta putrefaccién vera alzarse una contrarrevo-
lucibn enmascarada e interna a los propios
organismos de la dictadura del proletariado; y la
experiencia del fracaso de la revolucion en Rusia, con
esta ruptura no evidente entre revolucién y
contrarrevolucion, volvera a reproducirse, esta vez
con consecuencias incalculables para el futuro de la
humanidad.

“Sélo la desaparicion de la ley mercantil del valor,
basada toda ella en el trabajo asalariado, acarreard
la extincion del Estado (1). Sin adentrarse en ésta
desde el principio mismo de la revolucion, el Estado
se transforma rdpidamente en el organizador de la
contrarrevolucion”. (en Pro Segundo manifiesto
comunista, Fomento Obrero revolucionario -FOR-).

(1) No el Estado capitalista sino el Estado o “semi-
Estado proletario. (NDR).

Articulo publicado en el namero 1 de El
Esclavo Asalariado de enero de 1995, a partir
de ciertas modificaciones y ampliaciones del
articulo en El Arma de la Critica, n°1-2, del
FOR.

Eulogio,1986-1995
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Sobre el naufragio de una teoria
ultraizquierdista: la comunizacion

Critica de una variante del anarquismo

(Qué es la comunizacion?

Publicamos en la web «Opposition Communiste»
un texto que se presenta como una critica de los
fundamentos de la teoria de la «comunicacién», que
se anuncia nada menos que como la «actualizacién»
de la teoria comunista en nuestro tiempo.

Como corriente surgida de la ultraizquierda, la
comunizacién utilizé como pretexto la ausencia de
una oleada revolucionaria desde principios del siglo
XX (Rusia, Italia, Alemania, Europa Central), asi
como la traiciébn y la integracién en el aparato
dominante de las organizaciones tradicionales del
movimiento obrero, para someter el programa
comunista marxista a profundas revisiones.

Segtin los «comunizadores», la forma actual de las
luchas “duras” del proletariado en los paises del
centro imperialista y su periferia (disturbios,
saqueos, destruccién de los medios de trabajo sin el
objetivo de toma o control de la fabrica, practicas
calificadas de “anti trabajo”, etc.) debe ser vista como
el presagio de las formas que necesariamente la
revolucién comunista tomard en el futuro, tal como
ellos lo contemplan, y que distinguen de las formas
en que fue concebida por el «viejo movimiento
obrero», asi como por la teoria comunista marxista
original. Por lo tanto, es sobre la base de las
caracteristicas sobresalientes de lo que llaman «ciclo
actual de lucha» (en oposicion al «viejo»,
correspondiente a la fase que designan como la del
«ascenso al poder del proletariado») sobre lo que la
teoria de la comunizacién pretende justificar su
nueva teoria de la revolucién y, en consecuencia, su
propia concepcién del comunismo.

Porque el proletariado actual, cuando se pone en
movimiento, no busca espontaneamente ejercer un
poder hegemoénico sobre las otras clases; porque
estaria mds inclinado, en periodos de crisis, a
volverse contra su propia identidad proletaria para
negarse a si mismo como clase en lugar de imponerse
como clase dominante. Los comunizadores ven en
esta prueba que la nueva revolucién que prevén
tendra que situarse en el extremo opuesto del
espectro de la prevista por el viejo «programa
proletario.

El «programa proletario», es decir, esencialmente el
programa comunista marxista, concibe la revolucién
como la toma violenta del poder estatal por el
proletariado constituido en soviets y un partido de
clase, y el establecimiento de una sociedad de
transicién: la dictadura del proletariado. Si la
sociedad dictatorial de transicién se caracteriza por
la supervivencia del intercambio de mercancias, de
las clases y de una cierta forma de Estado, tiene,
para los marxistas, la tarea de preparar, mediante el
establecimiento de las condiciones materiales y
subjetivas necesarias, la transicién al futuro modo de
produccién comunista basado en la planificaciéon
central de la produccién y, en consecuencia, liberado
del intercambio de mercancias. de la forma valor de
los productos del trabajo, del dinero, del salariado, de
las clases y del mismo Estado.

Para los comunizadores, todo es muy diferente: la
revolucién no debe conducir a la supremacia politica
del proletariado y de su partido, ni al
establecimiento de una sociedad de transicién capaz
de crear las condiciones para el comunismo. Segin
ellos, la revolucion debe ser en si misma
«comunizacién», es decir, establecimiento inmediato
del «comunismo» concebido como el reino
generalizado de la gratuidad: la aboliciéon inmediata
de las clases, la aboliciéon inmediata del Estado y de
todas las instituciones en general, la abolicién
inmediata del dinero y del intercambio mundial de
mercancias en el curso mismo de la insurreccién
armada.

Un renacimiento de la concepcion
anarquista basada en una supuesta
“correccion” de la teoria del valor de Marx

En el curso de nuestra critica, calificamos esta
concepcidén de la revolucién como un simple refrito
del viejo mito soreliano de la «huelga general», que
Bordiga vinculé al «horror» tipicamente anarquista,
de «una organizacién politica revolucionaria que no
puede dejar de tener formas militares y, después de la
victoria, estatales (estado proletario, dictadura); de
hecho, al igual que los bakuninistas treinta afos
antes, los sorelianos no querian ni Partido, ni Estado,
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ni dictadura». ! La tnica diferencia entre la huelga
general expropiadora al estilo de Sorel y los
anarquistas (que todavia forman parte para los
«comunizadores» del “viejo movimiento obrero”) y la
revolucién comunizadora es que en esta ultima los
«insurgentes» no expropian casi nada en absoluto: la
lucha armada se concibe mas como una especie de
desercién armada generalizada en el curso de la cual
el proletariado se suprime a si mismo como clase
negandose a volver al trabajo y «atacando» al
«intercambio mundial», para establecer directamente
el comunismo entendido como «no econémico» 0 como
la negaciéon de cualquier modo de produccién; es
decir, como un retorno a la pequefa produccién
«libre» en los hechos.

Si la comunicacién no era mas que una versiéon
apenas modernizada de esta vieja moda que plantea
tantos problemas como resuelve, ;qué sentido tiene
la critica? /por qué molestarse en subrayar el
caracter, no sélo ingenuo, sino también
absolutamente dafiino, de una concepcién que hace
de las nociones mismas de partido de clase y
dictadura sus objetivos privilegiados, cuando
bastaria simplemente con reducir esta concepcién a
lo que manifiestamente es: una simple expectativa
de un mundo y una insurreccién espontanea, que
volveria las armas contra el orden del «mercado»
para establecer una pequefia produccién libre que se
supone que es el comunismo? (y sin que los
comunizadores se pregunten ni un solo segundo qué
impediria la reintroduccién de las relaciones
mercantiles dentro de este “comunismo” que,
después de todo, es rudimentario).

La razén de nuestra intervencién radica en esto. En
nuestra opinién, los «comunizadores» no pueden
contentarse con confiar en una simple observacién
empirica e inmediatista sobre el estado actual de la
lucha de clases para justificar su nueva concepcién
de la revolucién, por un lado, y del comunismo, por el
otro. Los comunizadores rechazan la necesidad de
establecer una sociedad de transicién durante el
periodo revolucionario, asi como rechazan la
concepcion marxista del comunismo como un modo
de produccién superior, pero para justificar el
alcance de su proyecto de «revisién» necesitan otra
justificacién aparte de la simple referencia a la
larguisima duracién de la actual contrarrevolucién (a
lo que definen como la “muerte” o el “fin” del
movimiento obrero, ansiosos como estdn por
deshacerse de él definitivamente). Esta justificaciéon
serd el «descubrimiento» de una supuesta
contradiccién en la critica de Marx a la economia
politica y, en particular en su teoria del valor. No nos
planteamos otra cosa en nuestra critica mas que
discutir con ellos la legitimidad de este juicio.

1 A. Bordiga, Los fundamentos del comunismo
revolucionario marxista en la doctrina y la historia de
la lucha proletaria internacional.

Nuestro examen se basa principalmente en dos obras
(con la excepcibn de wun articulo y algunas
declaraciones sobre el valor extraidas de Théorie
communiste, la revista del grupo dirigido por Roland
Simon): De la crise a la communisation, de Gilles
Dauvé (Entremonde, 2017), y L'Abolition de la
valeur de Bruno Astarian (Entremonde, 2017),
siendo este ultimo el texto comunizador maés
ambicioso hasta la fecha en términos del desarrollo
de una nueva teoria del valor, sobre la que se basa
toda esta corriente 2.

;Cudl es en su esquema general la esencia de la
«contradiccién» que los comunizadores, y en
particular Astarian, pretenden detectar en el
andlisis del valor de Marx?

Marx, en los tres libros de El Capital, asi como en la
Critica del Programa de Gotha (y lo mismo que
Engels en el Anti-Diihring), afirma que el
comunismo concebido como un modo de produccién
en el que el trabajo social se planifica de antemano
para ser distribuido entre los productores sera una
«economia» sin mercado, es decir, una forma de
organizacion del trabajo liberada del intercambio de
mercancias. de la forma valor de los productos del
trabajo, de los salarios, de las clases y del dinero. En
este modo de produccién, tanto en su fase inferior e
inmadura (socialismo) donde todavia hay una
regulacion del consumo segun los tiempos de
participacién en el trabajo global («a cada uno segin
su trabajo»), como en su fase comunista propiamente
dicha, donde el consumo es libre segin el principio
de ‘tomar del montén’ («a cada uno segin sus
necesidades), la contabilidad de los productos del
trabajo subsiste en forma de tiempos medios, donde
cada valor de wuso se expresard como una
representacién de x horas de trabajo medio. Esta
contabilidad de los diversos productos del trabajo en
tiempo medio de trabajo es necesaria no sélo en la
fase «socialista» o ‘inmadura’ del comunismo, debido
a la existencia de ‘vales de trabajo’, indicadores de
qué parte del producto total tiene derecho cada
persona en relaciéon con su participacién individual,
sino en la fase comunista propiamente dicha, donde
los productos del trabajo tendran que ser producidos
a tiempo para poder circular entre las unidades
productivas y posteriormente a los almacenes
generales, con el fin de lograr los objetivos
planteados por el plan y permitir, en definitiva, la
reproduccién material de la sociedad en su conjunto.

El argumento de los comunizadores es relativamente
simple, y buscamos demostrar que se basa en una
interpretacién extremadamente superficial de la
teoria del valor de Marx. En el Libro I de El Capital

2 El capitulo dedicado a la critica de la teoria
comunizadora de la revolucién también se basa en El
Ménage a trois de la lucha de clases. La clase media
asalariada, proletariado y capital (L'Asymmetry, 2019)
de Bruno Astarian y Robert Ferro.
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Marx razona en el marco de la hipétesis
simplificadora segin la cual las mercancias se
intercambian de acuerdo con los tiempos de trabajo
socialmente necesarios para su produccién, y donde
se afirma que las relaciones de intercambio
expresadas en precios coinciden con estos tiempos de
trabajo (sabemos que sera muy diferente en el nivel
mas concreto del Libro III, donde se dice que los
precios corresponden, ya no a los valores esta vez,
sino a los precios de produccién). Uno de los objetivos
del Libro I es demostrar que la sustancia del valor
reside en el trabajo, es decir, en la cantidad de
trabajo general e indiferenciado que ha necesitado la
producciéon de la mercancia en cuestiéon. En las
condiciones del Libro I, el valor de cambio de una
mercancia dada es, por lo tanto, necesariamente
igual a la cantidad de trabajo socialmente necesario
para producirla: si la mercancia x ha requerido el
doble de trabajo medio que la mercancia y, la
mercancia x tendra un valor dos veces méas alto que
la mercancia y, representando la relacion entre estas
dos cantidades de trabajo la expresién del valor, o el
valor de cambio, de la mercancia x (valor de cambio
de x = 2y).

El argumento de los comunizadores es resaltar el
hecho de que, bajo el comunismo concebido como un
modo de produccién no mercantil, la contabilidad de
los productos permanece en la forma de tiempo
promedio: dado que los productos del trabajo se
reducen a esos tiempos y se comparan entre si de
acuerdo con estos tiempos, los productos del trabajo,
contrariamente a lo que sostiene Marx, tendrian un
«alor» y, por lo tanto, serian mercancias bajo el
comunismo.

Estructura general de nuestra critica

Toda nuestra segunda parte (“Critica de la nueva
teoria del valor de la comunizacién”) esta dedicada a
mostrar la insuficiencia de esta comprensién. Por
supuesto, Marx nunca pretende que lo que
determina el caracter de valor de los productos del
trabajo sea el simple hecho de contarlos como
representantes del tiempo de trabajo general medio,
o incluso de compararlos entre si segin estos
tiempos: de lo contrario, cualquier sociedad que
organizara su produccion de acuerdo con esos
tiempos seria una sociedad mercantil, lo cual
obviamente no es el caso. Los ejemplos relacionados
con la sociedad feudal (0 méas precisamente con el
sistema de servidumbre), con la antigua familia
patriarcal o con las antiguas comunidades indias en
el Libro I de El Capital apuntan precisamente a
mostrar que puede haber una organizacion social del
trabajo de acuerdo con las normas del tiempo sin que
haya ningun intercambio de mercancias. y sin que,
por consiguiente, los productos del trabajo tomen la
forma valor, aunque circulen de mano en mano.

La principal confusién surge del hecho de que los
comunicadores reducen el analisis del valor de Marx
a la cuestién del valor de cambio solamente, o, lo que
es lo mismo, a la cuestién de la manifestacién
fenoménica del valor. Cuando son valores (es decir,
mercancias), los productos del trabajo manifiestan o
expresan su valor en las relaciones de intercambio
que se establecen con otros valores de uso en
proporciones definidas. En el Libro I, las relaciones
de intercambio (las expresiones del wvalor) se
establecen de hecho en relacién con el tiempo de
trabajo necesario, aunque siempre se expresan, Como
Marx insiste en muchas ocasiones, no directamente
en el tiempo de trabajo, sino en una cierta cantidad
de otro valor de uso, y mas particularmente en la
cantidad del equivalente general, es decir, en dinero
o en la forma del precio. La cuestion de qué
determina el caracter de valor de un producto del
trabajo, o qué hace que los productos del trabajo
tengan que tomar la forma de mercancias o no, no
tiene por lo tanto nada que ver con las proporciones
en que se intercambian las mercancias (es decir, con
la cuestiéon de la expresiéon del valor), si esta
expresion del valor se hace de acuerdo con las horas
de trabajo o de acuerdo con alguna otra relacién (en
el Libro III, por ejemplo, los precios de produccion se
establecen de tal manera que todas las ramas de la
producciéon son susceptibles de alcanzar la tasa
media de ganancia, de modo que las relaciones de
intercambio difieren del tiempo de trabajo necesario).

Debido a que los comunizadores confunden
constantemente el andlisis de la forma valor con el
analisis de la expresion del valor, o mas bien porque
dejan sistematicamente el primero en la sombra,
creen que es posible decir que los productos del
trabajo son valores siempre que se expresen en el
tiempo de trabajo y se comparen entre si segin este
aspecto. Por el contrario, toda nuestra critica tiene
como objetivo mostrar, de acuerdo con la teoria de
Marx, que los productos del trabajo toman la forma
valor solo desde el momento en que son el producto
de productores separados e independientes, que
pueden participar en el trabajo social solo por
intermedio del intercambio, es decir, por el acto de
venta: obviamente, esto no sucede en la sociedad
comunista, donde todo el trabajo social esta
planificado de antemano y donde, por lo tanto, los
diversos trabajos de los productores cuentan
inmediatamente como trabajo social, siempre que se
lleven a cabo de acuerdo con las indicaciones del plan.

La tercera parte del texto (“La definicion
comunizadora del trabajo creador de valor”) esta
dedicada a la critica de la tesis de Astarian que se
deriva de esta comprensién distorsionada: segun
Astarian, cualquier trabajo sujeto a limitaciones de
tiempo y realizado de manera «normativa» o
«estandarizada» seria «creador de valor». Mostramos
a qué absurdos conduce necesariamente esta
concepcidn, que pretende identificar un cierto tipo de
trabajo como responsable per se de produccién de
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valor, ya que se rechaza cualquier andlisis de la
forma-valor y, en consecuencia, rechaza cualquier
consideracién de las condiciones sociales en las que
el producto del trabajo se presenta a si mismo como
mercancia.

La cuarta parte («La definicién de la produccién libre
y la descripcién del comunismo comunizador») esta
dedicada a la descripcibn de la sociedad
posrevolucionaria de los comunizadores, y al examen
de todas las dificultades que esta parodia del
comunismo plantea necesariamente: el «comunismo»,
segun los comunizadores, es ese estado social en el
que ya no habri ningln trabajo «creador de valor»,
es decir, segin su concepcién, no hay trabajo
cronometrado o «estandarizado».

La quinta parte (“Sobre los bonos de trabajo y las
horas medias de trabajo bajo el socialismo”) esta
dedicada especificamente a la cuestién de los bonos
de trabajo bajo el socialismo y la contabilidad en
general bajo el comunismo: su objetivo es mostrar
por qué el hecho de que los diversos productos del
trabajo puedan expresarse directamente en forma de
tiempo medio de trabajo, y ya no en el precio o en
una cierta cantidad de dinero, es precisamente una
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caracteristica de las sociedades no mercantiles,
contrariamente a lo que sostienen los comunizadores,
que pretenden identificar los bonos de trabajo con el
dinero (y por lo tanto con la «supervivencia» del valor,
e incluso de los salarios bajo el comunismo).

La penultima parte, que precede a la conclusién («A
favor del 'dogmatismo'), esta dedicada a la «critica
de la teoria comunizadora de la revolucién», que
culmina en un verdadero culto a la espontaneidad y
a la anti-organizacién, y que los comunizadores
justifican precisamente sobre la base de su nueva
teoria del valor y su concepcién del comunismo.

Durante muchos anos la corriente comunizadora se
ha envuelto voluntariamente en una cierta oscuridad,
para ocultar sus tesis, a menudo simplistas, bajo un
aparente tecnicismo. Por lo tanto, nos pareci6
necesario revisar sus presupuestos fundamentales.
Al final de esta critica, esperamos, ya no habra
ninguna duda sobre una teoria del comunismo que
responda al nombre de «comunicaciéon».

Argos, 22/08/2024
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